moze poprzez ocene produktéw ras rodzimych mozliwa bedzie
ich wieksza rozpoznawalnos¢ przez spoteczenstwo, a przez to
wieksze zrozumienie wagi ochrony zasobow genetycznych
zwierzat gospodarskich.

Zmiany bedzie wymagata rola i odpowiedzialno$¢ Grup
Roboczych poszczegdlnych gatunkow zwierzat gospodar-
skich oraz wzmocnienia i uporzadkowania struktur organiza-
cyjnych w ramach Instytutu Zootechniki PIB, odpowiedzialne-
go za organizacje i koordynacje programow ochrony.

Referat plenarny wygtoszony podczas LXXXIIl Zjazdu Nauko-
wego PTZ w Lublinie.
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Cztowiek (Homo sapiens) wytonit sie jako gatunek w Afryce
prawdopodobnie 250-350 tys. lat temu [11]. Przez dtugi czas
podstawg egzystenciji ludzi byto towiectwo i zbieractwo. Faza
prehistorii, zwana tradycyjne paleolitem, skonczyta sie do-
piero ok. 12 tys. lat temu, a wigc tryb zycia inny niz mysliw-
sko-zbieracki ludzie prowadzili przez bardzo krotki okres
czasu [13]. W paleolicie egzystencja ludzka byta uzalezniona
od zwierzat nie tylko w sensie pokarmowym, lecz takze jako
zrodio zagrozen. Ludzie byli potencjalng ofiarg drapiezni-
kow, takich jak np. lew czy hiena jaskiniowa. Relacje czto-
wieka ze zwierzetami mozna czesciowo zrekonstruowacé po-
przez analize tzw. sztuki jaskiniowej. Wspaniate, realistycz-
ne wizerunki przedstawicieli r6znych gatunkéw (zubr, tur,
kon, jelen, niedzwiedz, lew i inne) pochodzace z péznego
paleolitu (40 000-12 000 lat temu) spotyka sie przede wszyst-
kim w jaskiniach Francji i Hiszpanii. Budzg one podziw, ale
zmuszajg tez do pytan o cel tej artystycznej aktywnosci. Bez
watpienia sztuka jaskiniowa pokazata, ze ludzie tej fazy pre-
historii doskonale znali zarébwno same zwierzeta, jak i ich
zachowania. Natomiast na temat genezy sztuki jaskiniowej
istnieje szereg hipotez. Interpretowano jg jako srodek w za-
biegach magicznych i szamanskich, jako rodzaj komunikacji,
czy po prostu jako upust zamitowan estetycznych jej wyko-
nawcow [13].

Jakie byty skutki zetkniecia sie zwierzat z ludzmi, ktorzy
nie posiadali jeszcze cywilizacji, ale mogli sie juz wykazacé
pewng kulturg materialng? Cho¢ towcy paleolitu polowali na
duze zwierzeta, to tak naprawde nie wiadomo, jaki byt rzeczy-
wisty wptyw cztowieka na liczebno$¢ poszczegélnych gatun-
kow. Z jednej strony, w latach 60. XX wieku powstata teoria,
ze wptyw ten (negatywny) maégt by¢ bardzo znaczacy. Stynna
teoria ,overkill” Paula Martina gtosita, ze bogata fauna duzych
ssakéw Ameryki Pdétnocnej (ok. 40 gatunkéw) zostata do-
szczetnie wybita przez pierwszych ludzi przybytych na konty-
nent amerykanski z Eurazji ok. 11 tys. lat temu. Obcigza ona
mysliwych tzw. kultury Clovis odpowiedzialnoscig za pierw-
sze wymieranie ssakow spowodowane przez cztowieka. Dzi$
jednak nie mozna z pewnos$cig stwierdzi¢, czy byto tak na-
prawde. Obecnie teoria ,overkill” ma wiecej przeciwnikéw niz
zwolennikow, poniewaz — jak sie okazuje — nie ma zadnych
dowodoéw, ktore potwierdzatyby lub zaprzeczaty twierdze-
niom Martina [6]. Z drugiej strony, jak wskazujg wyniki badan
wspoétczesnych spotecznosci towieckich, ktére mozna poréw-
na¢ do zyjacych w paleolicie (np. Buszmendw w Botswanie),
ludzie ci bardzo elastycznie podchodzg do tego, co w sensie
pokarmowym oferuje im srodowisko naturalne. U Buszmenow
(San), ale i u kilku innych ludéw badanych w XX wieku, niemal
2/3 pokarmu stanowity rézne czesci roslin zbieranych przez
kobiety, a tylko 20% migso zwierzat upolowanych przez mez-
czyzn. Co wiecej, taka dieta wystarczata do zaspokojenia po-
trzeb pokarmowych [3]. Jesli tak samo wygladat jadtospis
spotecznosci paleolitycznych, relacje cztowieka jako towcy ze
swoimi potencjalnymi, zwierzecymi ofiarami nie musiaty byé
tak dramatyczne, jak sadza niektérzy badacze.

Kluczowg fazg w powstaniu i rozwoju cywilizacji ludzkiej
byto przejscie cztowieka do nowej fazy rozwoju techniczno-
-ekonomicznego, tzw. neolitu. Nastgpito to ok. 12-10 tys. lat
temu [2]. Rolnictwo wraz z udomowieniem roslin i zwierzat
(definiowanym skrétowo jako wzigcie dzikiego zwierzecia do
gospodarstwa cztowieka i wyeliminowanie poprzez selekcje
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jego niewtasciwych zachowan wobec ludzi), umozliwito zmia-
ne trybu zycia ludzi z wedrownego na osiadty lub pasterski.
Dzigki zapoczatkowanej woéwczas produkcji zywnosci, czto-
wiek zapewnit sobie najwazniejszy srodek egzystencji — po-
karm. Polowanie i zbieractwo byty mimo wszystko dos¢ nie-
pewnymi sposobami aprowizacji, a czgsto takze ryzykownymi
(polowania). Grupy ludzi — nomadéw z paleolitu, musiaty byé
mate i mobilne, by sprosta¢ losowym czesto i spowodowanym
ztozonymi czynnikami klimatycznymi zmianom liczebnosci
zwierzagttownych. Rozwoj rolnictwa umozliwit ludziom wzgled-
ng stabilizacje. W osiedlach mogto zy¢ wiecej mieszkancéw,
uprawa roslin i choéw zwierzat umozliwiaty tworzenie zapaséw
pokarmu. Wszystko to w dalszej perspektywie dato takze do-
brg podstawe dla postepu technicznego i rozwoju duchowego
ludzi. Réwnolegle jednak ujawnity sie poczatki negatywnych
procesow, z ktérymi cztowiek ma do czynienia do dzis. Na
przyktad uprawa roslin i chéw zwierzat rozpoczety faze nasi-
lonej eksploataciji, a czesto takze dewastacji zasobow natural-
nych (np. wycinanie laséw). Zycie ludzi w wiekszych skupi-
skach wigzato sie takze z wiekszym ryzykiem rozprzestrze-
niania choréb zakaznych.

Poczatki zarébwno udomowienia, jak i catej fazy neolitu sg
otoczone magtg tajemnicy. Motywy tej radykalnej zmiany pozo-
stajg w sferze przypuszczen. Wiadomo natomiast, ze nowy
typ gospodarowania pojawit sie poczatkowo na obszarach
zwanych dzi$ centrami domestykacji, tj. na Bliskim Wscho-
dzie, na Dalekim Wschodzie, w Afryce, w Nowej Gwinei, a tak-
ze na kontynencie amerykanskim. Jak pisat znany badacz
tego zagadnienia Jared Diamond: trudno przypusci¢, zeby
udomowienie roslin i zwierzat byto Swiadomym i planowym
dziataniem czlowieka, poniewaz nie miat on wizji ,produktu
finalnego” domestykacji [5]. Poczatek udomowienia musiat
sie wiec wigza¢ z pewnego rodzaju eksperymentowaniem
cztowieka z dzikimi jeszcze roslinami i zwierzetami. W dalszej
fazie, rolnictwo i produkcja zywno$ci rozszerzyty sie z cen-
trow domestykacji na inne obszary. Proces ten miat prawdo-
podobnie charakter ekspansji, czyli wypierania mysliwych
i zbieraczy przez rolnikéw i pasterzy. Czasem jednak miejsco-
we ludy dobrowolnie przejmowaty zwierzeta domowe od in-
nych i przechodzity na pasterski tryb zycia. Tak byto w przy-
padku mysliwsko-zbierackich plemion Khoisan (znanych tak-
ze jako Hotentoci) w potudniowej Afryce, ktére 2 tys. lat temu
nabyty od przybyszdéw z pétnocy bydto, owce i kozy, stajac sie
pasterzami [5].

Wedtug najnowszych ustalen, domestykacja czterech naj-
wazniejszych gatunkoéw zwierzat gospodarskich (bydto, owca,
Swinia, koza) nastgpita niemal jednoczes$nie z udomowieniem
roslin. Najstarsze kopalne resztki tych zwierzat, pochodzace
sprzed ok. 11,5 tys. lat, odnaleziono na Bliskim Wschodzie,
w Mezopotamii, w rejonie gornego Eufratu i Tygrysa [20]. Z na-
szego punktu widzenia byto to najwazniejsze centrum dome-
stykacyjne, poniewaz stamtad rolnictwo i hodowla zwierzat
rozprzestrzenity sie na obszar Europy.

Przejscie na osiadty tryb zycia i rolnictwo nie musiato sie
wigzaé z rezygnacja z tradycyjnych form aprowizaciji. Swiad-
czg o tym odkrycia na stanowisku archeologicznym w Catal
Huyuk w Turcji, jednym z najstarszych, znanych duzych osie-
dli ludzkich, istniejacych w latach 6500-5600 p.n.e. Wiadomo,
ze jego mieszkancy uprawiali rosliny (jeczmien, pszenice,
groch i wyke), a jako zwierzeta domowe utrzymywali owce
i bydto. Jednoczesnie odnaleziono pozostatosci po polowa-
niach, w postaci kosci dzikich koniowatych i jeleni, a nawet
drapieznikéw, jak wilk czy lampart [2].

W neolicie nastgpit znaczacy wzrost populacji ludzkiej. W mo-
mencie wprowadzenia rolnictwa, czyli ok. 10 tys. lat temu na
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Swiecie zyto najwyzej kilkanascie milionow ludzi. Natomiast
w 1750 roku, ktéry mozna uzna¢ za symboliczny koniec neoli-
tu i poczatek ery przemystowej, globalng populacje ludzkg
szacowano na 650-850 milionow [4].

Neolit i zwigzany z nim proces udomowienia zasadniczo
zmienity relacje cztowiek — zwierze. Powstata nowa kategoria:
zwierzeta domowe, ktére byty w istocie czescig dobytku czto-
wieka. Jednoczesnie uprawy roslin, jak i ziarno zmagazyno-
wane w spichrzach przyciggaty wiele zwierzat dzikich. Dra-
piezniki z kolei probowaty polowa¢ na roslinozerne zwierzeta
domowe i dréb, ktére zapewne wydawaty sie fatwiejszym tu-
pem niz inne. Wytonita sie wiec takze inna kategoria zwierzat
— konkurentéw cztowieka, nazywanych przez ludzi szkodnika-
mi. Probowaty one korzysta¢ z zasobow zaréwno roslinnych,
jak i zwierzecych, ktére nalezaty do cztowieka. Przesladowa-
nie zwierzat domowych przez drapiezniki dato tez poczatek
niecheci rolnikéw i pasterzy do niektorych gatunkéw zwierzat
dzikich. Uprzedzenie do wilka (Canis lupus) i zwigzana z tym
negatywna symbolika i mitologia pojawity sie u wielu ludow
Eurazji od momentu, gdy zaczety one prowadzi¢ hodowle
zwierzat [9]. Na pewng ironie zakrawa fakt, ze wilk zostat
wczesniej udomowiony, dajgc poczatek psu domowemu.

W Swiecie zwierzecym nastapit wigec podziat, ktory wkroétce
uzupetnita jeszcze jedna kategoria, a mianowicie zwierzeta
domowe, ktore powrdcity do srodowiska naturalnego, czyli
ulegty zdziczeniu (feralizacji).

Dalsza historia zwierzat i ich problemy ze Swiatem cztowie-
ka zwigzane sg z powstajgcymi cywilizacjami ludzkimi. Pierw-
sze z nich powstaty w Mezopotamii i w Egipcie ponad 5000 lat
p.n.e. W tym momencie nalezatoby jednak odpowiedzie¢ na
pytanie: co to jest cywilizacja? Na potrzeby niniejszego opraco-
wania przyjmijmy klasyczng definicje G. Childe’a i C. Redmana,
ktora gtosi, ze cywilizacja to kultura, ktéra osiggneta pewien
stopien rozwoju zaréwno spotecznego, jak i materialnego. Do
czynnikéw spotecznych nalezy zycie w miastach, podziat pra-
cy, rozwarstwienie spoteczne i istnienie scentralizowanej wia-
dzy. Rozwdj materialny z kolei charakteryzuje powstanie pi-
sma, tworzenie monumentalnych budowli, osiggniecie pewne-
go standardu w sztuce, handel z innymi, odlegtymi cywilizacja-
mi (lub kulturami), rozwdj nauk matematycznych [15].

W dalszej czesci opracowania zostang scharakteryzowane
niektore problemy, ktére zaistniaty dla zwierzat w konfrontacji
z cywilizacjg ludzka, biorgc pod uwage podziat na zwierzeta
domowe i dzikie.

Efektem udomowienia byty przede wszystkim znaczne
zmiany cech biologicznych zwierzat. Cze$¢ z nich nastgpita
spontanicznie tuz po tym, jak zwierzeta dzikie znalazty sie
w Swiecie cztowieka. Pierwotne przeksztatcenia cech zwie-
rzat byly wywotane gtéwnie zmianami genetycznymi, ktére
pojawity sie po poluzowaniu selekcji naturalnej. Kolejne meta-
morfozy zwierzat domowych wynikaty juz z kierunkowej i pla-
nowanej przez cziowieka selekcji. W wyniku tego procesu
zwierzeta domowe (gospodarskie) mozna dzi$ podzieli¢ na
dostarczajace produkty (mieso, mleko, wetna itd.) oraz do-
starczajgce ustugi (robocze, pociggowe, juczne itd.).

Zmiany, ktére wystgpity u zwierzat domowych w poréwna-
niu z formami dzikimi, to miedzy innymi: zmniejszenie wielko-
Sci ciata, zmiana struktury okrywy wiosowej, plamistosc,
zmiana budowy kosci. Nastgpity tez charakterystyczne zmia-
ny w mozgu. U zwierzat domowych jest on srednio o ok. 20%
mniejszy niz u ich dzikich przodkéw. Znacznemu zmniejsze-
niu ulegto kresomozgowie i o$rodki odpowiadajgce za prze-
twarzanie bodzcow akustycznych. U psa, owcy i $wini nasta-
pita rowniez redukcja niektorych czesci uktadu limbicznego,
ktéry odpowiada za reakcje na zagrozenie. Behawioralne



zmiany domestykacyjne to przede wszystkim zanik zachowa-
nia antydrapiezniczego, obserwowany u niektérych udama-
wianych gryzoni i ptakéw. Mimo ze proces domestykacji powi-
nien wyeliminowac strach przed cztowiekiem, zjawisko to ist-
nieje w roznym nasileniu u niektérych gatunkéw i ras. W szcze-
golnosci widoczne jest to u owiec i drobiu [14].

Po udomowieniu przez dtugi czas charakter chowu i ho-
dowli zwierzat nie ulegat zmianie. W r6znych miejscach swia-
ta powstaty lokalne odmiany zwierzat gospodarskich, ktére
odpowiadaty potrzebom i gustom miejscowych rolnikéw i pa-
sterzy. Jednak 200 lat temu nastapit zasadniczy zwrot. Zasto-
sowano znacznie ostrzejszg selekcje zwierzat domowych,
standaryzacje budowy ciata i produkcyjnosci. Zaczeto prowa-
dzi¢ hodowle we wiasciwym tego stowa znaczeniu. Powstato
pojecie rasy, do ktoérej nalezaty osobniki wykazujace zblizone
cechy fenotypowe i produkcyjne. Ograniczono tez kojarzenia
miedzy rasami. Z kolei kilkadziesiat lat temu chéw i hodowla
zwierzgt domowych weszty w nowg faze. Jeszcze bardziej za-
ostrzono kryteria selekcyjne zwigzane z cechami produkcyj-
nosci zwierzat, wprowadzono standaryzacje pomieszczen i wa-
runkéw zoohigienicznych, a takze wypracowano odpowiednie
rezimy zywienia. Nadeszta faza intensywnego chowu zwie-
rzat gospodarskich.

Podsumowujgc mozna powiedzie¢, ze przez 98% wspolne;j
z cztowiekiem historii zwierzeta domowe podlegaty tylko ta-
godnej selekcji. W ostatnim etapie, w wyniku zmiany dziatan
hodowlanych ich populacja swiatowa zostata pofragmentowa-
na na wysoko produkcyjne rasy. Doprowadzito to w efekcie do
wyginiecia wielu miejscowych odmian zwierzat domowych i do
powstania zagrozenia dla innych [19].

Prawdziwy problem zwierzat domowych z cywilizacjg ludz-
kg rozpoczat sie wtasnie w tym momencie. Oczywiscie przez
caty czas hodowli ich cechy morfologiczne i fizjologiczne ule-
gaty pewnej zmianie, czasem utrudniajgc normalne funkcjo-
nowanie organizmu. Jednak dopiero wprowadzenie intensyw-
nego chowu spowodowato drastyczne czesto przeksztatcenia
warunkow utrzymania, jak np. ograniczenie przestrzeni zycio-
wej zwierzat i ich nadmierna koncentracja. Poniewaz mozli-
wosci adaptacji organizmu do takich warunkéw sg ograniczo-
ne, wkrotce pojawity sie rozmaite problemy zdrowotne i beha-
wioralne zwierzat domowych. Jednoczesnie stato sie wiado-
mym, ze bdl i cierpienie nie sg zarezerwowane wytgcznie dla
cztowieka. Zwrécono uwage na rozne bolesne procedury
zwigzane z chowem zwierzat (np. pietnowanie, kastracja) i na
ich stres psychiczny (np. wczesna separacja cielgt od kréw).

Reakcja spoteczna na naduzycia w produkcji zwierzece;j
byta tylko kwestig czasu. W 1964 roku chéw intensywny zo-
stat poddany krytycznej analizie przez Ruth Harrison (ksigzka
,Living Machines”). W rok p6zniej Komisja Brambella w Wiel-
kiej Brytanii ustanowita minimalne potrzeby zwierzat domo-
wych w postaci tzw. pieciu wolnosci [16]. Byly to pierwsze
kroki w kierunku badan nad dobrostanem zwierzat i wprowa-
dzenia chronigcej je legislaciji.

Zajmijmy sie teraz pokrotce problemami, ktére cywilizacja
stwarza zwierzgtom dzikim. Chodzi tu zaréwno o samg obec-
nos¢ cztowieka i jego zachowanie sie, jak i czynniki antropo-
geniczne. Na poczatku nalezy zaznaczy¢, ze nie ma czegos
takiego, jak wrodzony lek zwierzat dzikich przed cztowiekiem.
Z roznych badan wynika, ze lek ten nie ma charakteru auto-
matycznego i nieuchronnego, lecz moze by¢ wywotywany i mo-
derowany dzieki cechom indywidualnym zwierzecia i czynni-
kom Srodowiskowym (zachowanie cztowieka, typ terenu itd.).
Na przyktad turystyka piesza w lesie wydaje si¢ niestresujgca
dla zwierzat, takich jak jelenie, wiewiorki i liczne ptaki [12].
Nawet tak ptochliwe zwierze, jak jelen sika (Cervus nippon)
w sasiedztwie ludzi zachowuje sie bardzo spokojnie, jesli nie
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jest niepokojony [1]. Z drugiej jednak strony, w Srodowisku
bardziej otwartym tendencja moze by¢ inna i tam wtasnie zbli-
zajacy sie piesi (a nie rowerzysci, czy jadgce samochody) sg
uznawani przez dzikie przezuwacze jako zrodto zagrozenia
[18]. Jak nietrudno sie domysli¢, tam gdzie odbywajg sie polo-
wania zwierzeta sg bardziej czujne, podobnie jak samice w
okresie rozrodu w poréwnaniu z samcami. Efekt przyzwycza-
jania (habituaciji) dzikich przezuwaczy obserwuje sie w $rodo-
wisku, gdzie aktywnos¢ ludzi jest wzmozona (na przykfad jest
duzy ruch kotowy), a jednoczesnie brak jest kryjowek lub
miejsc, do ktorych zwierzeta mogtyby sie przeniesc [18].

Aktywnoscig cztowieka, ktéra wspoétczednie wywiera duzy
wptyw na wiele gatunkéw zwierzat jest turystyka. Obecnie
Swiatowa turystyka jest ogromnym i wcigz szybko powieksza-
jacym sie przemystem, ktérego dochody liczone sg w skali
globalnej w trylionach dolaréw [17]. Czes$¢ tego przemystu to
tzw. ekoturystyka, nastawiona na zwiedzanie obszaréw o szcze-
golnych walorach przyrodniczych lub kulturowych. Bardzo chet-
nie odwiedzane sg przez turystéw miejsca, gdzie mozna ob-
serwowac interesujace gatunki zwierzat, jak walenie czy pin-
gwiny. Witasnie tzw. whale watching, czyli ogladanie zyjacych
w naturze wielorybéw i delfindw, jest jedng z najszybciej roz-
wijajgcych sie gatezi ekoturystyki. Niestety, obecnos¢ ludzi
i dzwiek silnikow todzi, ktérymi sie poruszaja, powodujg stres
i zaburzenia zachowania sie zwierzat. Zmienia sie ich aktyw-
nos¢, wydtuza czas przebywania pod wodg i skraca czas spo-
zywania pokarmu, zaburzeniu ulegajg tez zachowania spo-
teczne. Podobnie reaguja pingwiny adeli (Pygoscelis adeliae)
na bardzo modnej wsrdd turystéw Antarktydzie. Pojawiajacy
sie ludzie wywotujg u ptakoéw reakcje lekowa — starajg sie
uciec, co jest szczegolnie niebezpieczne w okresie inkubacji
jaj. Jednak wiele zwierzat dzikich w ré6znych miejscach globu
(szczegolnie naczelne i drapiezniki ) zmienia swoje zachowa-
nie i przyzwyczaja sie do turystow, ktorzy je dokarmiajg. Moz-
na tu przytoczy¢ chocéby dobrze zbadany przypadek zyjacego
na Gibraltarze makaka magota (Macaca sylvanus) [7]. Prac na
temat stresu zwierzat dzikich wywotanego ruchem turystycz-
nym nie jest jeszcze zbyt wiele, ale przytoczone przypadki
sktaniajg do wniosku, ze w ochronie siedliska zwierzat dzikich
(szczegolnie gatunkow zagrozonych wyginieciem) i ten czyn-
nik powinien by¢ wziety pod uwage.

Liczne zmiany w srodowisku naturalnym sg efektem posred-
nim funkcjonowania cywilizacji ludzkiej. Naleza do nich zjawi-
ska o charakterze abiotycznym, jak zanieczyszczenie che-
miczne, hatas, nadmierne uzycie $wiatta, wzrost temperatury
otoczenia, pola elektromagnetyczne pochodzenia antropoge-
nicznego i inne. Zmiany te czesto kumulujg sie dzieki dokony-
waniu przez ludzi kompleksowych przeksztatcen w Srodowisku
naturalnym, zaktdcajacych aktywno$¢ zwierzat. Klasycznym
przyktadem jest budowa réznego typu drég szybkiego ruchu,
ktore nie tylko sg barierg w przemieszczaniu sie zwierzat, ale
towarzyszy im czesto hatas i zanieczyszczenia chemiczne.

Jesli chodzi o wptyw substancji chemicznych na organizmy
zywe, szczegOlnie ztg stawe zdobyty zwigzki zaktdcajace go-
spodarke hormonalng (tzw. EDC — endocrine disrupting chemi-
cals). Do grupy tej nalezy ponad 100 zwigzkéw chemicznych
wykorzystywanych w rolnictwie i gospodarstwach domowych,
w tym stynny insektycyd — DDT. Po przeniknieciu do ustroju
kregowcow zwigzki EDC swoim dziataniem nasladujg hormo-
ny, przede wszystkim (cho¢ nie tylko) hormony ptciowe. Skut-
kiem tego moze by¢ obserwowana w niektérych populacjach
feminizacja samcéw, hermafrodytyzm, zmiana dtugosci cyklu
piciowego, zaburzenia zachowania rozrodczego itd. Zwigzki te
w klasyczny, opisywany przez ekologie sposéb stopniowo ku-
mulujg sie w fancuchu pokarmowym, np. w Arktyce w porzadku
rosngcym: u ryb, fok i niedzwiedzi polarnych [8].

przeglad hodowlany nr 5/2018



Dzwieki o roznej gtosnosci i czestotliwosci sg jednym z naj-
wazniejszych produktéw ubocznych cywilizacji ludzkiej. Z ba-
dan laboratoryjnych wiadomo, ze niebezpieczny dla zdrowia
organizmow zwierzecych jest hatas o sile ponad 80 decybeli.
Wywotuje on zmiane pracy serca, podwyzszenie cisnienia
krwi i inne zmiany fizjologiczne. W $rodowisku naturalnym ha-
tas wystepuje w roznych ekosystemach. Na przyktad urza-
dzenia portowe, platformy wiertnicze czy silniki okretow pod-
wodnych mogg zagtuszaé sygnaty wysytane przez ssaki mor-
skie, a silniki todzi ptoszy¢ ptaki z gniazd [8]. Na ladzie, na
Alasce i w Kanadzie od kilkudziesieciu lat obserwowano efekt
stresu u karibu (Ragnifer tarandus) i innych dziko zyjgcych
przezuwaczy w odpowiedzi na hatas wywotany przez nisko
lecgce samoloty i helikoptery. Niektdre zwierzeta nie tolerujg
nawet odgtoséw ruchu drogowego. Zaobserwowano, ze
niedzwiedzie grizli (Ursus arctos) zachowywaty przynajmnie;j
500-metrowg odlegtos¢ od drég, po ktorych przejezdzato wie-
cej niz 10 pojazdow dziennie [7].

Zaskakujace, ze przez wiele lat nie dostrzegano nieko-
rzystnego wptywu nadmiernego $wiatta na zwierzeta. Roz-
Swietlone miasto widziane z lotu ptaka jest jasng plama, a wszel-
kiego typu wysokie budynki, biurowce czy wieze na lotniskach
stwarzajg iluzje, ze przeszkode te mozna pokonaé. W prze-
strzeni miejskiej obserwuje sie rowniez rozSwietlenie nieba
(ang. sky glow), wywotane przez wystepujace nad miastem
czastki zanieczyszczen rozpraszajace $wiatto. Gdzie indziej,
na przyktad na parkingach, reflektory sg Zle ustawione i oswie-
tlajg nie tylko powierzchnie uzytkowg parkingu, ale réwniez
najblizsze jej otoczenie. Ogdlnie mozna stwierdzi¢, ze wpro-
wadzanie Swiatta w czasie nocy w srodowisku organizmow
prowadzacych nocny tryb zycia musi zaktéca¢ ich naturalny
rytm aktywnosci. Zwierzeta, ktdre zamieszkujg miasto lub
przez nie wedrujg (jak ptaki) nie sg zaadaptowane do nad-
miernego oswietlenia, ktére czesto je oslepia i dezorientuje.
Niejednokrotnie dochodzito do zderzen lecacych ptakéw ze
Scianami wysokich budynkow, w efekcie ktérych ginety setki
osobnikéw. Inny przyktad dotyczy zétwi morskich w Ameryce
Pétnocnej. Ich mtode wylegajg sie w nocy z jaj zakopanych
w piasku plazy i instynktownie kierujg sie w strone oceanu
,podswietlonego” przez ksiezyc. Mechanizm ten jednak za-
wodzi, gdy tuz za plazg zlokalizowane sg oswietlone obiekty
przemystu rozrywkowego, jak bary czy dyskoteki. Zdezorien-
towane mtode zotwie podazajg w tym witasnie kierunku, co
konczy sie ich $miercig [8].

Na szczescie dla zwierzat dzikich istnieje rowniez jasniej-
sza strona ich kontaktu ze wspétczesng cywilizacjg. Wigze
sie ona z dwoma zjawiskami adaptacyjnymi, ktére warto przy-
blizy¢, czyli z synantropig i synurbizacja. Pierwsze pojecie
oznacza adaptacje zwierzat do srodowiska ludzkiego, drugie
— do srodowiska miejskiego (wliczajgc rowniez przedmiescia;
ang. suburbs) [10]. Synurbizacja jest odpowiedzig zwierzat na
urbanizacje, to jest postepujacy od 200 lat szybki rozwéj prze-
strzeni miejskiej. Mimo obecnosci w miescie rozmaitych, opi-
sanych powyzej, ucigzliwych czynnikdw stresogennych, czes¢
zwierzat dzikich wybiera jednak zycie w miastach. Powoduje
to duza dostepnos¢ pokarmu (szczegdlnie resztek niewyko-
rzystywanych przez cziowieka), relatywnie niska presja ze
strony drapieznikéw i obecnos¢ wielu dogodnych miejsc do
schronienia, a w przypadku ptakéw, takze do gniazdowania.
Zwierzeta zasiedlajg miejskie tereny zielone, wiele z nich zyje
réowniez na przedmiesciach [10].

Synurbizacja w najwiekszym stopniu zostata poznana u pta-
kow i ssakow, ale wiadomo, ze do zycia w miescie adaptuja
sie takze nizsze kregowce i bezkregowce [10]. Lista gatunkéw
zwierzat zyjacych w miastach jest dtuga i obejmuje ssaki
w skali wielkosci od matych gryzoni, jak mysz polna (Apode-
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mus agrarius) do jelenia szlachetnego (Cervus elaphus) i tosia
(Alces alces). Z drapieznikdéw najwiekszy sukces w srodowi-
sku miejskim osiggnety prawdopodobnie gatunki o $redniej
wielkosci i z tendencjg do wszystkozernosci, takie jak lis po-
spolity (Vulpes vulpes), szop pracz (Procyon lotor) czy jenot
(Nyctereutes procyonoides). W Ameryce Pdtnocnej na przed-
miesciach mogg zerowaé duzo wieksze drapiezniki, jak kojot
(Canis latrans), puma (Puma concolor) czy nawet niedzwiedz
baribal (Urusus americanus). Wiele jest takze gatunkéw pta-
kow. Na przyktad w Warszawie w ciggu ostatnich kilku dekad
pojawito sie przynajmniej 12 nowych gatunkéw ptakow, w tym
dobrze znane, jak kaczka krzyzéwka (Anas platrhyrynchos),
tabedz niemy (Cygnus olor) i mewa $mieszka (Larus ridibun-
dus). W miastach celowo zasiedla sie rowniez sokota we-
drownego (Falco peregrinus) w ramach programu restytucji
tego gatunku [10].

Zjawisko synurbizacji gatunkow dzikiej przyrody mozna po-
strzegac¢ jako pewien paradoks w historii cztowieka i zwierzat.
Z jednej strony proces ten moze przyczyni¢ sie do skutecz-
niejszej ochrony gatunkoéw dzikich (ktére moga zy¢ obok czio-
wieka w miastach), ale takze do wyginiecia innych, ktore z miast
sg wypierane. Jednoczesnie mozna sadzi¢, ze taki proces
bedzie sprzyja¢ udomowieniu przez cztowieka kolejnych, wy-
branych zwierzat. Wiadomo natomiast, ze synurbizacja jest
odzwierciedleniem ogolniejszego zjawiska zacierania sie roz-
nic pomiedzy zwierzetami dzikimi i domowymi, spowodowa-
nego kurczeniem sie srodowiska naturalnego i ekspansjg
cztowieka.

Referat plenarny wygtoszony podczas LXXXIIIl Zjazdu Nauko-
wego PTZ w Lublinie.
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