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Foka szara (Halichoerus grypus) nalezy do rodziny fokowa-
tych (Phocidae). Ten drapiezny ssak morski zamieszkuje
brzegi wod pdétnocnej czesci Oceanu Atlantyckiego oraz Mo-
rze Battyckie, gdzie najliczniejsze skupiska wystepujg w pot-
nocnej czesci akwenu [25]. Oprécz foki szarej w Battyku wy-
stepuje réwniez foka pospolita oraz foka obrgczkowana. Fo-
kowate prowadzg wodno-lgdowy tryb zycia i sg typowym ga-
tunkiem dla strefy przybrzezne;.

Opis gatunku

U foki szarej wystepuje dymorfizm ptciowy; réznice dotyczg
wielkoéci ciata i ubarwienia jego okrywy. Nowo narodzone
foki majag 87-105 cm dtugosci i mase ciata do 14,5 kg. Dtugosé
ciata dorostych samic wynosi okoto 200 cm przy masie ciata
okoto 180 kg, za$ dorostych samcoéw do 230 cm przy masie
ciata do 310 kg [5]. Okrywa wtosowa samca jest ciemna, jed-
nolicie ubarwiona wraz z nieregularnymi jasniejszymi plama-
mi wzdituz catego ciata, natomiast samicy przybiera barwe
szarg na grzbiecie i jasng na brzuchu wraz z licznymi ciemny-
mi plamami, w charakterystycznym dla kazdego osobnika
uktadzie [22, 25].

Samice rozpoczynajg rozrod w wieku 4-7 lat [13], a gdy
zyja w licznych koloniach nawet w 9. roku zycia [27], nato-
miast samce sg zdolne do zaptodnienia w wieku okoto 6 lat,
aczkolwiek do rozrodu przystepujg pdzniej, ze wzgledu na
pozniejszy rozwoj zdolnosci spotecznych [5]. Okres rozrodczy
fok zyjgcych w Morzu Battyckim przypada na przetom lutego
i marca. Cigza trwa 11,5 miesigca [5]. Samica zwykle rodzi
jedno mtode, cho¢ zdarzajg sie réwniez cigze blizniacze. Do
porodu dochodzi zaréwno na lodzie, jak i na lgdzie. Jest to
jedyny gatunek battyckiej foki, ktéry wykazuje oportunizm
w zakresie warunkéw rozrodu. Laktacja trwa okoto 3 tygo-
dnie, a po 2-3 tygodniach od zakonczenia okresu laktacji mat-
ka opuszcza swoje szczenig na state. Odczuwajgc gtdd, mio-
da foka decyduje sie na wejscie do wody w poszukiwaniu po-
zywienia. Od tego momentu zyje samodzielne [22].

Samice mogg zy¢ 46 lat [4], natomiast samce 26 lat, cho¢
w niewoli mogg osiggnaé¢ wiek 43 lat [27]. Sredni wiek foki
szarej wynosi 26-30 lat. Najwyzsza $miertelno$¢ przypada na
pierwszy rok zycia (20-50%), natomiast u dorostych osobni-
kow $miertelno$¢ ksztattuje sie na poziomie 4-10% [10].
Smiertelno$é fok spowodowana jest gtéwnie rozwojem rybo-
towstwa [22].

Podstawowg dietg foki szarej w wodach Battyku sg ryby,
takie jak: sledz, szprot, dorsz i fosos [28]. Foki wybierajg kon-
kretny gatunek ryby, w zaleznosci od wielkos$ci skupiska tego
gatunku, preferujg bowiem tatwo dostepne ofiary. Zdarzajg
sie réwniez przypadki pobierania pokarmu z putapek rybac-
kich, gdzie istnieje zagrozenie uwiezniecia foki [23].

Populacja

Foka szara jest najwiekszg fokg zyjacg w Morzu Battyckim,
byta réowniez najliczniej wystepujgcym gatunkiem sposrod ga-
tunkow fok wystepujgcych u polskiego wybrzeza na przeto-
mie lat 30. i 40. XX wieku [27, 29, 30]. Analizujac wielko$¢
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populacji foki szarej na przestrzeni ostatniego stulecia w Mo-
rzu Battyckim (rys. 1), zauwazono drastyczny spadek liczeb-
nosci tego gatunku. W 1910 roku szacowano, iz w Battyku
znajduje sie ok. 92 tys. osobnikéw. Po 1910 r. zaobserwowano
gwattowny spadek liczebnosci foki szarej, az do krytycznej
liczby 3000 osobnikéw w latach 80. XX wieku [10]. Byto to
spowodowane nasilonymi polowaniami w celu pozyskania
miesa, ttuszczu czy skor. Dodatkowo uwaza sie, ze kolejng
przyczyng tak gwattownego spadku liczebnosci populacji byto
zanieczyszczenie srodowiska substancjami toksycznymi,
w szczegolnosci zwigzkami chlorowcopochodnymi (PCB i DDT)
[9]. Helle [12] z Uniwersytetu w Oulu w Finlandii, po przepro-
wadzeniu badan nad ptodno$cig samic stwierdzit, ze wysokie
stezenie substancji toksycznych, w tym PCB, przyczynito sie
w latach 1973-1979 do spadku ptodnosci samic foki szarej do
20%. W latach 2000-2004 Halkka i wsp. [8] zaobserwowali
wzrost populacji z 9700 do 17 640 osobnikéw w obrebie
szwedzkich wybrzezy Morza Battyckiego. Stwierdzono, ze
wzrost populacji wynosi 7,5% w skali kazdego nastepnego
roku [19]. Najbardziej aktualne dane dotyczgce wielkosci po-
pulacji foki szarej w Morzu Battyckim pochodzg z 2015 roku,
liczebno$¢ tego gatunku szacuje sie na 30 tys. osobnikow
[14].
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Rys. 1. Fluktuacja liczebnosci populacji foki szarej w latach 1910-
-2015[1, 2, 8, 9, 14, 19, 26]

Ochrona gatunkowa

Na przestrzeni kilkudziesigciu lat zauwazono odbudowywanie
sie populacji foki szarej. Powodem byto wprowadzenie aktow
prawnych dotyczgcych ochrony gatunku. Poczgwszy od pot-
nocnego Battyku, nastepnie takze na Wyspach Alandzkich
w 1970 roku i w Szwecji w 1974 roku, zakazano polowan i sto-
sowania wszelkich metod umysinego zabijania foki szarej. Od
1988 roku gatunek ten stat sie $cisle chroniony. Kolejnymi
panstwami, ktdre wprowadzity zakaz polowan byty Finlan-
dia oraz Estonia (w 1982 roku) [18]. W efekcie tych dziatan,
w 1990 roku odnotowano niewielki wzrost populacji do 5000
sztuk. W 2000 roku liczba policzonych osobnikéw w Battyku
w obrebie wéd Szwecji, Finlandii, Rosji i Estonii wynosita juz
9700, w 2006 roku 20 700, zas w 2011 roku 24 000 [7].

Foka szara jest objeta ochrong na mocy ustawodawstwa
krajowego i miedzynarodowego (Konwencja o ochronie ga-
tunkow dzikiej flory i fauny europejskiej oraz siedlisk przyrod-
niczych — Konwencja Bernenska; Konwencja o ochronie we-
drownych gatunkéw dzikich zwierzgt — Konwencja Bonska;
Konwencja ONZ o Réznorodnosci biologicznej; Konwencja
o ochronie srodowiska morskiego obszaru Morza Battyckiego
— Konwencja Helsinska, HELCOM, gdzie zawarte zostato Za-
lecenie o ochronie foki szarej na obszarze Morza Battyckiego;
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Konwencja o Prawie Morza ONZ — UNCLOS; Konwencja
o ochronie obszaréw wodnych i wodno-btotnych — Konwencja
Ramsar). Dodatkowo gatunek ten jest objety prawem Unii Eu-
ropejskiej, gdzie najwazniejszg pozycje stanowi Dyrektywa
Siedliskowa z dnia 21 maja 1992 roku w sprawie ochrony sie-
dlisk przyrodniczych oraz dzikiej fauny i flory. Foka szara zo-
stata wymieniona jako gatunek majgcy znaczenie dla Wspol-
noty. Dyrektywa Siedliskowa jest podstawg dla programu Na-
tura 2000, ktérego celem jest stworzenie wspdlnego systemu
obszaréw chronionych. Cztonkowie sg zobowigzani do utwo-
rzenia specjalnych obszaréw chronionych, aby ostatecznie
przyczyni¢ sie do stworzenia spoéjnej ekologicznej sieci ob-
szaréw chronionych w obrebie Unii Europejskiej. W Polsce
foka szara jest przedmiotem ochrony w 6 obszarach dziatania
Natura 2000: Ostoja w Usciu Wisty, Zalew Wislany i Mierzeja
Wislana, Zatoka Pucka i Pétwysep Helski, Kaszubskie Kilify,
Ostoja Stowinska, Wolin i Uznam. Oprocz Dyrektywy Siedli-
skowej istnieje réowniez Dyrektywa Ramowa w sprawie strate-
gii morskiej, ktora zaktada, iz cztonkowie do 2020 roku osig-
gng lub bedg utrzymywaé dobry stan srodowiska wéd mor-
skich poprzez dziatania wynikajace z przyjetej strategii. Kolej-
nymi sg Rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady
(WE) nr 1007/2009 w sprawie handlu produktami z fok oraz
regulacje prawne w ramach Wspdlnej Polityki Rybotéwstwa
UE.

W Polsce obowigzuje ponadto ochrona gatunkowa na
mocy ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 o ochronie przyrody
(Dz.U.z 2009 r. nr 199, poz. 1227) oraz Rozporzadzenia Mini-
stra Srodowiska z dnia 12 pazdziernika 2011 roku w sprawie
ochrony gatunkowej zwierzat (Dz.U. nr 237, poz. 1419). Foka
szara zostata wymieniona w zatgczniku nr 1 ww. rozporza-
dzenia, jako gatunek wymagajgcy czynnej ochrony oraz ozna-
czona znakiem (1), co oznacza, ze tego gatunku dotyczy za-
kaz fotografowania, filmowania i obserwacji mogacych powo-
dowac ptoszenie lub niepokojenie. Ustawa naktada réowniez
obowigzek opracowania programoéw ochrony zagrozonych
wyginieciem gatunkow roslin, zwierzat i grzybow. Foka szara
znajduje sie na Czerwonej Liscie zwierzat gingcych i zagrozo-
nych w Polsce oraz w Polskiej Czerwonej Ksiedze Zwierzat
Gingcych, jako gatunek zagrozony.

Sukcesywny wzrost populacji dowodzi, ze czynna ochrona
foki szarej jest wtasciwa. Poprzez wspotprace wielu krajow
dazy sie do przywrdcenia historycznego naturalnego zasiegu
wystepowania tego gatunku w Morzu Battyckim.

Zagrozenia

Analizujgc dotychczasowe badania stwierdzono, ze istotnymi
czynnikami wptywajacymi na wielko$¢ populacji foki szarej
w Morzu Battyckim sg zanieczyszczenia Srodowiska morskie-
go oraz niekontrolowane polowania [9, 12, 16, 17]. Mimo wi-
docznego wzrostu liczebnosci tego gatunku w Battyku, nadal
nalezy poswieca¢ mu nalezytg uwage i zachowaé ostroznosg,
aby nie dopusci¢ do sytuacji sprzed stu lat, gdy populacja foki
szarej byta skrajnie mata.

Zaktoécenia spokoju foki szarej oraz jej bezpieczenstwa
w naturalnych siedliskach, zaréwno lgdowych, jak i morskich,
wptywajg negatywnie na wielko$¢ populacji. Niepokojone
zwierzeta majg zaburzone fazy cyklu zyciowego, takie jak
rozréd, okres godowy, okres linienia, okres odpoczynku [7].
Innym zagrozeniem sg towiska rybackie. Spokéj i mozliwos¢
bezpiecznego zerowania sg dla fok niezwykle istotne. Oprocz
zagrozenia wynikajgcego z mozliwosci uwiezienia w sieciach
rybackich, grozne sg réwniez specjalne putapki na foki [22].
W 1912 roku Pawet Budzisz opatentowat putapke na foki na-
zywang ,klatkg Budzisza”. Dzieki tej konstrukcji wytapano
w Zatoce Puckiej 67 osobnikow foki szarej, przyczyniajgc sie
do drastycznego spadku populacji tych ssakéw morskich
w rejonie potudniowego Battyku [21]. Foki, wyjadajac ryby
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uwiezione w oczkach sieci rybackich, niszczg konstrukcje sie-
ci. Uwiezienie w sieciach rybackich lub putapkach jest naj-
czestszg przyczyng $mierci fok szarych [22]. Zdarza sie, ze
martwe ciata fok noszg $lady ingerencji cztowieka. Jest to
zwigzane z nielegalnym tepieniem tego gatunku oraz wspot-
czesnym konfliktem pomiedzy rybotéwstwem a fokg szarg. Po
odbudowywaniu sie populacji foki szarej w Morzu Battyckim
odnotowano czestsze przypadki uszkodzen narzedzi potowo-
wych i hodowlanych. Zmienia sie stan zasobdw ryb przemy-
stowych, wprowadzane sg programy ochrony limitujgce poto-
wy, co w efekcie zmniejsza optacalnos$é rybotéwstwa battyc-
kiego poprzez konkurencyjnos$¢ produktéw rybnych z innych
zakatkow swiata [7].

Zanieczyszczenia znajdujgce sie w wodach morskich
wptywajg negatywnie nie tylko na liczebnos¢ foki szarej, ale
réwniez na organizmy, ktérymi one sie zywig. Zatrucie ryb
toksycznymi substancjami byto uwazane za gtéwng przyczy-
ne spadku liczebnos$ci populacji do stanu krytycznego w la-
tach 70. XX wieku [9]. Toksyczne substancje negatywnie
wptywaty na system immunologiczny, przez co zwiekszata sie
$miertelnos¢ fok [1]. Obnizenie zdolnosci funkcjonowania
uktadu immunologicznego spowodowato wzrost zagrozenia
zarazenia pasozytami, miedzy innymi przywrg watrobows,
oraz wystepowaniem wrzodow jelita poprzez obecnosc¢ kolco-
gtowdw, co przyczynito sie do wysokiej smiertelnosci mio-
dych fok w 1980 roku [1].

Niewystarczajgca ilos¢ dostepnych informacji i wiedzy na
temat metod wykorzystania zasoboéw Morza Battyckiego
w sposob niezagrazajgcy bytujgcej tam faunie i florze przy-
czynia sie do wyzej opisanych zagrozen. Réwniez niska $wia-
domos$¢ spoteczenstwa oraz nieprzestrzeganie zapiséw pra-
wa sg przyczyna do zwiekszania $miertelnosci foki szare;j.

Monitoring przyrodniczy foki szarej

Monitoring przyrodniczy, wedtug Inspekcji Ochrony Srodowi-
ska, to regularne obserwacje i pomiary wybranych sktadnikow
przyrody zywej (gatunkéw, ekosystemow), prowadzone w celu
pozyskania informacji o zmianach zachodzacych w nich w okre-
Slonym czasie [24]. Prowadzenie monitoringu przyrodniczego
jest obowigzkowe zgodnie z ustawg z dnia 16 kwietnia 2004
roku o ochronie przyrody (Dz.U. 04.92.880 z dnia 30 kwietnia
2004 roku). Zgodnie z art. 112 ust. 1: W ramach paristwowego
monitoringu $rodowiska prowadzi sie monitoring przyrodniczy
réznorodnos$ci biologicznej i krajobrazowej. Jego zakres okre-
Slono w ust. 2: Monitoring przyrodniczy polega na obserwacji
i ocenie stanu oraz zachodzgcych zmian w sktadnikach réz-
norodnoS$ci biologicznej i krajobrazowej na wybranych obsza-
rach, a takze na ocenie skutecznosci stosowanych metod
ochrony przyrody, w tym na obserwacji siedlisk przyrodni-
czych oraz gatunkéw roélin i zwierzat, dla ktérych ochrony
zostat wyznaczony obszar Natura 2000.

Monitoring foki szarej powinien dostarczaé¢ wiedzy na te-
mat stanu zdrowotnego populacji oraz stanu bazy pokarmo-
wej. Réwniez wazna jest analiza przestrzeni zyciowej (ang.
home range) osobnikéw dorostych i mtodocianych — rozpo-
znawanie pokonywanych tras i miejsc bytowania. Monitoring
powinien obejmowac ocene skali zagrozen wynikajgcych
z dziatalnosci cztowieka, w tym analize przyczyny smierci fok
oraz dostarczenie wiedzy na temat wptywu foki szarej na ry-
botéwstwo, w tym zniszczenia narzedzi potowowych, jak i sa-
mych potowdéw. Wazna jest identyfikacja obszaréw, okresow
i charakter wystepowania oraz wielkosc¢ populacji fok w strefie
przybrzeznej. To wszystko bedzie mozliwe dzieki ustanowie-
niu jednolitego systemu monitoringu, metodyki gromadzenia
danych w bazach, metod badawczych oraz przetrzymywania
prébek pobranych z martwych osobnikéw, w celu mozliwosci
zarzadzania zgromadzonymi danymi i przeprowadzenia od-
powiednich analiz [7].
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Foka szara wystepuje na obszarze catego Morza Battyc-
kiego z wyjatkiem cies$niny Kattegat, gdzie gatunek ten nie
rozmnaza sie od 1930 roku (jedynie pojedyncze obserwacje
na przestrzeni ostatnich kilku lat). Foka szara osiggneta GES
(ang. Good Environmental Status) w odniesieniu do rosnacej
populacji na terenie Baltyku i jest uwazana za obiecujgca.
GES stworzono w odniesieniu do tendencji zmian liczebnosci
populacji i zageszczenia w Morzu Battyckim. Okresla on gra-
nice i opiera sie na koncepcjach opracowanych w celu ochro-
ny fok, a w szczegdélnosci na zaleceniach HELCOM 27/28-2
dla ochrony fok w Morzu Battyckim. GES dla zageszczenia
gatunkéw fok zostaje osiggniety, gdy osiggniety jest LRL
(ang. Limit Reference Level) i wielko$¢ populacji regularnie
rosnie (co najmniej 3% ponizej maksymalnej stopy wzrostu
danego gatunku foki, to jest 7% rocznej stopy procentowej dla
foki szarej i foki obrgczkowanej oraz 9% dla foki pospolitej)
[11]. W Morzu Battyckim foka szara osiggneta GES zaréwno
w odniesieniu do wielkosci populacji, jak i zageszczenia,
znacznie przekraczajgc ustanowiony limit 10 tys. sztuk. Licz-
ba osobnikow foki szarej w Morzu Battyckim wskazuje na co-
roczny wzrost o 7-9% na przestrzeni lat 2000-2014 [11].

Na rysunku 2. przedstawiono rozwoj wielkosci populacji
foki szarej podczas hauling-out (zachowanie ptetwonogich
zwigzane z tymczasowym opuszczaniem wody miedzy okre-
sami zerowania i wyleganiem na lgd bgdz na I6d) w okresie
linienia w latach 2003-2015. Tempo przyrostu populacji foki
szarej przekracza warto$¢ progowg wyznaczong dla tego ga-
tunku. Mimo wyraznego rozwoju populacji, ktéry mozna $le-
dzi¢, nie wszystkie osobniki sg napotykane podczas badan
monitoringowych [14].
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Rys. 2. Rozwdj populacji foki szarej na przestrzeni lat 2003-2015
[14]

Poziom wielkos$ci populacji foki szarej oraz jej zageszcze-
nia jest oceniany jako dobry, jednak ocena ogdlna nie jest wy-
starczajgco dobra. Wynika to z niewystarczajgcej reprodukciji
tego gatunku i bazy pokarmowej, ktorych ocena jest bliska
wartosciom progowym. Przyczyny niewystarczajgcej kondycji
fizycznej foki szarej nie zostaty jeszcze ustalone. Ocena opie-
ra sie na podejsciu jednorazowym, co oznacza, ze wskaznik
odzwierciedlajgcy najgorszy stan determinuje status gatunku.
Wszystkie oceny foki szarej byty przeprowadzane w dwoch
jednostkach: u dorzeczy na wschod i pétnoc od Bornholmu
oraz w potudniowo-zachodnim obszarze Morza Battyckiego
(na zachéd od Bornholmu). Ogdélna ocena wskazuje, iz w po-
tudniowo-zachodnim rejonie Battyku wielko$¢ populacji i za-
geszczenie osiggneto stan dobry, natomiast stan zdrowotny
fok, ich reprodukcja oraz przemieszczanie jest w stanie nieza-
dowalajgcym (niedobrym). W dorzeczu na wschod i pétnoc od
Bornholmu wielko$¢ populacji i zageszczenie oraz przemiesz-
czanie sie fok osiggneto stan dobry, natomiast zdrowie oraz
stan reprodukciji okreslono jako stan niedobry [14].
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Zageszczenie foki szarej rozni sie w zaleznosci od zlewni.
W 2015 roku w Zatoce Botnickiej, w rejonie Wysp Alandzkich
i Morz Archipelagowych (wtgczajgc okreg Sztokholmu) nali-
czono 22 tys. osobnikéw, natomiast wzdtuz polskiego wybrze-
za odnotowano obecnos$¢ zaledwie kilkudziesieciu zwierzat.
Stwierdzono, ze foki szare zaprzestaty przemieszczania sie
w rejony potudniowe Battyku, co byto spowodowane prawdo-
podobnie eksploatacjg piasku przez cztowieka. Zgodnie z de-
finicjg podstawowego wskaznika przemieszczen foki szarej,
stan w potudniowo-zachodnim Morzu Battyckim nie jest dobry
[14].

Metodyka monitoringu przyrodniczego foki szarej

Monitoring migracji fok odbywa sie poprzez ich znakowanie
trzema rodzajami znaczkow. Kazdy osobnik znakowany jest
plastikowym znaczkiem z numerem identyfikacyjnym, ktory
przyczepiony jest do tylnej ptetwy. Dodatkowym znaczkiem
jest mikroczip (miniaturowa magnetyczna ptytka z zakodowa-
nym numerem), ktéry umiejscawiany jest podskérnie u nasa-
dy ogona. Monitoring niektérych osobnikéw odbywa sie po-
przez transmitery. Sygnat z urzgdzenia dostarczany jest po-
przez satelite, co pozwala na odtworzenie potozenia geogra-
ficznego zwierzecia. Trasa migracji osobnikdw obserwowana
jest na ekranie monitora. Dzieki takim informacjom eksperci
sg w stanie oceni¢ kondycje zwierzat, poznac¢ ich preferencje
terenowe, jak i oznaczy¢ miejsca odpoczynku. Pozwala to na
stworzenie ewentualnych ostoi ochronnych, ktérych przykta-
dem jest Mewia tacha — piaszczysta wysepka w rejonie ujscia
Wisty [15].

Do prowadzenia monitoringu foki szarej przez panstwa na-
lezace do HELCOM (Estonia, totwa, Litwa, Finlandia, Niem-
cy, Polska, Rosja, Szwecja, Dania) wykorzystywane sg samo-
loty, helikoptery, profesjonalne aparaty i kamery o wysokiej
rozdzielczo$ci i jakosci optycznej, binokulary, system komuni-
kacji opierajgcy sie na technologii bluetooth, todzie (Rosja
i niektore rejony Szwecji), kamery wideo on-line (w Polsce)
[6]. Monitoring powinien obejmowac piaszczyste twory wysta-
jace ponad powierzchnie wody, to jest mielizny czy piaszczy-
ste tachy w ujsciach rzek oraz morska linie brzegowa. Odby-
wa sie on poprzez zwiady lotnicze, podczas ktérych wykonuje
sie zdjecia, na wysokosci 200-300 metrow nad poziomem
morza, przy pomocy profesjonalnych aparatéw fotograficz-
nych wysokiej rozdzielczos$ci (maksymalnie 0,02 m? terenu na
1 piksel). Zdjecia obejmujg caty monitorowany obszar — obraz
ze zdjecia naktada sie z kolejnym obrazem z nastepnego
zdjecia. Dzieki tej metodzie tgczy sie fotografie w jedng ca-
tos¢, w odpowiednim programie, wraz z nadanymi do nich
geotagami (za pomocg systemu GPS), co utatwia pdzniej ich
witasciwg analize. Monitoring prowadzony jest raz w tygodniu
w catym okresie obowigzywania planu ochrony gatunku [3].

Wskazniki stanu populacji i siedliska

Ocene stanu ochrony populacji foki szarej w obrebie Zatoki
Gdanskiej przeprowadzili Pawliczka i wsp. [26]. W badaniach
skupili sie na parametrach populacji, siedliska i perspekty-
wach zachowania gatunku. Populacja zawierata takie wskaz-
niki, jak: wystepowanie, liczba osobnikéw, struktura wiekowa
i ptciowa oraz $miertelnos¢. Siedlisko obejmowato aktualne
oraz potencjalne miejsca odpoczynku, linienia oraz rozrodu.
Natomiast perspektywa zachowania gatunku prognozowata
stan populacji gatunku i jego siedliska w perspektywie 10-20 lat.
Wystepowanie oraz liczbe osobnikéw badano przy pomocy
sezonowych obserwacji, liczenia fok z Iadu, liczenia fok z po-
wietrza z paralotni oraz catoroczny monitoring przy uzyciu
kamery termowizyjnej.

Btenska i wsp. [3] uznali natomiast za wskazniki oceny sta-
nu ochrony foki szarej jej wystepowanie, Smiertelnos¢, miej-
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sce linienia i rozrodu oraz szanse zachowania gatunku. Oce-
na wystepowania realizowana byta i jest na podstawie wyni-
kéw badan monitoringowych. Smiertelno$¢ jest stosunkiem
liczby martwych osobnikéw w okresie oceny do maksymalnej
liczby rejestracji podczas obserwacji, gdzie za rejestracje
uwaza sie zywego osobnika zaobserwowanego podczas mo-
nitoringu, a obserwacjg nazywa sie badanie wykonane w cig-
gu doby na catym obszarze. Smiertelno$é oceniana jest na
podstawie raportéow o przytowach, o zwiokach fok znalezio-
nych na plazy czy dryfujgcych po wodzie [3]. Kazdy martwy
osobnik jest poddawany sekcji, w celu okreslenia przyczyny
zgonu. Miejscem linienia i rozrodu jest linia brzegowa, dlatego
tez oceniane jest ono na podstawie ubytku dtugosci linii brze-
gowej spowodowanej dziatalnoscig cztowieka. Szanse zacho-
wania gatunku sg oceniane na podstawie wczesniejszego roz-
poznanego stanu siedliska oraz potencjalnych zagrozen [3].

Obserwacje przeprowadzono w rejonie Zatoki Gdanskiej
— Zatoka Pucka i Pétwysep Helski, Ostoja w Ujsciu Wisty oraz
Zalew Wislany i Mierzeja Wislana. Kazdy z wyzej wymienio-
nych wskaznikéw podlega waloryzacji do oceny stanu foki
szarej raz na dwa lata. Oceniany jest ich stan poprzez 3 sfor-
mutowania: witasciwy (FV), niezadowalajgcy (U1) oraz zlty
(U2) — tabela.

Tabela
Waloryzacja wskaznikow do oceny stanu foki szarej [3]

ich zdrowotnosci. Istotne jest rowniez obnizenie stezenia sub-
stanciji toksycznych zanieczyszczajgcych srodowisko morskie
do poziomu niezagrazajgcemu zyciu fok. Dotyczy to takich
substancji, jak: PCB, DDT czy tez metale ciezkie. Dodatkowo,
ograniczenie do minimum skutkéw eutrofizacji wod [26].

Liczebnos$¢ populacji foki szarej w Battyku wzrosnie, gdy
zostanie zapewniona skuteczna ochrona miejsc ich przeby-
wania oraz miejsc linienia i rozrodu. Wazne jest tez dorazne
zabezpieczanie fok wychodzacych na plaze, poprzez unie-
mozliwienie osobom niepozgdanym umysinego ich ptoszenia
i niepokojenia. Poprzez ochrone miejsc bytowania rozumie
sie takze zabezpieczanie siedlisk potencjalnie waznych dla
fok, jak réwniez odcinkéw wybrzeza, ktére moga by¢ wybrane
przez te zwierzeta [26].

Wazne jest dgzenie do zmniejszenia liczby padnie¢ fok
spowodowanych przez czynniki antropogeniczne. Nalezy
kontrolowac ich liczbe, analizowaé przyczyny oraz podejmo-
wac odpowiednie dziatania, w celu zmniejszenia $miertelno-
Sci foki szarej. Jednym ze sposobdéw ograniczenia tego zjawi-
ska bytaby wymiana przyrzgdow rybackich na bardziej bez-
pieczne dla populacji fok. Wazne jest takze minimalizowanie
konfliktu pomiedzy rybotdwstwem a fokg szarg, ktory istnieje
w Morzu Battyckim od 1660 roku [20]. Dodatkowo nalezy pro-
wadzi¢ obserwacje kondycji zdrowot-
nej zwierzat i ewentualnie wprowa-
dzac ingerencje cztowieka w celu re-
habilitacji osobnikéw ostabionych czy

FV U1
(whasciwy) (niezadowalajacy)

Parametr/
wskaznik

U2

chorych [26].
(zty)

Populacja

Podsumowanie

Wzrost liczby
rejestracji o wiecej
niz 10%

Liczba rejestraciji
utrzymuje sie na
statym poziomie +10%

Wystepowanie

Spadek liczby
rejestracji o wiecej
niz 10%

Przedstawione dane sugerujg, ze wpro-
wadzone zmiany i czynnosci ochronne

Wartos$¢ wieksza
w stosunku do
poprzedniego okresu
oceny maksymalnie

Wartosc stata
lub nizsza w stosunku
do poprzedniego

Smiertelnosé

poprzedniego okresu

dotyczgce foki szarej na terenie Mo-
rza Battyckiego sg widoczne i osig-
gajg pozadane rezultaty. Populacja
i zageszczenie foki szarej w Battyku

Wartos$¢ wieksza
w stosunku do

oceny o ponad 20%

do 20% . . .
Siedlisko osiggnety stan dobry i wszelkie pro-
Miejsce linieni Diugosé linii Diugosé linii Diugosé linii gnozy wskazuja, ze sytuacja bedzie
lejsce linienia ugosc lini . . : _
brzegowej brzegowej brzegowsj sie polepszac. Natomiast stan zdro

potencjalnych
miejsc linienia
nie zmniejsza sie

potencjalnych
miejsc linienia
zmniejsza sie

o maksymalnie 10%

wotny foki szarej, jej migracje oraz
reprodukcja w dalszym ciggu sg nie-
zadowalajgce. Za dziatania koniecz-
ne uwaza sie doskonalenie dotych-

potencjalnych

miejsc linienia

zmniejsza sie
o wiecej niz 10%

Dtugos¢ linii
brzegowej
potencjalnych
miejsc rozrodu
nie zmniejsza sie zmniejsza sie
lub sie zwigksza o maksymalnie 10%

Dtugos¢ linii
brzegowej
potencjalnych
miejsc rozrodu

Miejsca rozrodu

Dtugo$¢ linii
brzegowej
potencjalnych
miejsc rozrodu
zmniejsza sie
o wiecej niz 10%

czasowego monitoringu i dziatan z nim
zwigzanych oraz dgzenie do stworze-
nia systemu pozwalajgcego na prawi-
dtowa odbudowe populacji foki szarej
oraz jej siedliska.

Szanse zachowania gatunku

Brak zagrozen
i negatywnych
trendéw. Zachowanie

gatunku w stanie
niepogorszonym
w perspektywie

10-20 lat jest

niemal pewne

Zachowanie gatunku
w stanie niepogorszonym
w perspektywie
10-20 lat nie jest pewne,
ale jest prawdopodobne,
o ile uda sie zapobiec
istniejgcym zagrozeniom

Zachowanie gatunku

zaawansowane procesy
recesji, silne negatywne

Literatura: 1. Bergman A., 1999 — Health
condition of the Baltic grey seal (Halicho-
erus grypus) during two decades. Gyna-
ecological health improvement but incre-
ased prevalence of colonic ulcers. APMIS
107, 270-282. 2. Bergman A., Olsson M.,
1985 — Pathology of Baltic grey seal and
ringed seal females with special reference
to adrenocortical hyperplasia: is environ-
mental pollution the cause of a widely di-

w stanie
niepogorszonym
w perspektywie
10-20 lat bedzie

bardzo trudne:

trendy lub
znaczne zagrozenia

Doskonalenie metod poprawy wskaznikéw populacji i sie-
dliska

WWEF Polska zaproponowato dziatania ochronne majgce na
celu poprawe wskaznikéw populacji i siedliska foki szarej. Za-
czynajac od $rodowiska, w jakim zyje foka szara, dgzy sie do
poprawienia jego stanu ekologicznego. Poprawa wymaga
w szczegolnosci zwigkszenia populacji ryb i skorupiakéw oraz
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Biogospodarka swoim zasiegiem obejmuje produkcje i prze-
twarzanie odnawialnych surowcéw biologicznych oraz prze-
ksztatcanie powstajgcych w procesie ich przetwarzania odpa-
dow w produkty o wartosci dodanej, takich jak zywnos¢, pa-
sze, bioenergia i bioprodukty. Obejmujgc rolnictwo, hodowle

22

zwierzat, przemyst spozywczy, lesnictwo, przemyst chemicz-
ny, biotechnologie i energetyke, biogospodarka wpisuje sie
w zréwnowazony i trwaty rozwoj (sustainable development).
Zréwnowazony rozwoj to rozwoj spoteczno-gospodarczy, w kto-
rym wystepuje integracja dziatan gospodarczych i spotecz-
nych z zachowaniem praw cztowieka, rownowagi przyrodni-
czej oraz trwatosci podstawowych proceséw przyrodniczych
i Srodowiskowych, majacy na celu zapewnienie realizacji po-
trzeb obecnej generacji bez naruszania mozliwosci zaspoka-
jania potrzeb nastepnych pokolen. Rozwdj zréwnowazony
moze by¢ tez traktowany jako proces, w ktérym uwzglednia sie
cztery zasadnicze aspekty: ekonomiczny, ekologiczny, spo-
teczny i zagospodarowanie przestrzenne (rys. 1).

SPOLECZENSTWO

(W TYM ASPEKTY INSTYTUCJONALNO-
POLITYCZNE)

ZROWNOWAZONY ROZWO)

ZAGOSPODAROWANIE PRZESTRZENNE

Rys. 1. Wielowymiarowe i interdyscyplinarne aspekty rozwoju
zréwnowazonego
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