jacy jest brak merytoryczne] dyskusji na temat aktualnego
stanu hodowli. Odczuwa sie zwtaszcza niedosyt wypowiedzi
najbardziej zainteresowanych, czyli rolnikéw, ktérzy prawdo-
podobnie nie majg jeszcze wystarczajacej samoswiadomo-
$ci, ze sg podmiotami wszystkich zachodzacych przemian
i przeksztalcen, a tym samym najwazniejszym elementem
restrukturyzacji. Mam nadziejg, ze obecni przedstawiciele
zwiazkow hodowcoéw beda mowié glosem prawdziwych rolni-
kéw, rzeczywistych producentéw mleka i zywca wotowego.
Rolnicy oczekujg od naukowcow i urzednikow jgzyka proste-
go i zrozumiatego, a nie hermetycznego, petnego niedomo-
wien i tajemniczosci. Niezaleznie od przyczyn braku dyskusji
jedno jest pewne, ze dotychczasowa komunikacja pomigdzy
zainteresowanymi stronami pozostawia wiele do zyczenia, co
nie stuzy istocie sprawy. Obawiam si¢, ze stan taki, majacy
znamiona bataganu, moze jeszcze diugo potrwaé, poniewaz
jest on wygodny dla establishmentu.

Efektywna dyskusja merytoryczna nad zmianami w pols-
kiej hodowli bydta wymaga postawienia na poczatku kilku py-
tan o znaczeniu catkiem podstawowym:

— Co wymaga zmian i dlaczego?

— Co mozna zmieni¢, a czego nie?

— Co musi i powinno by¢ zmienione juz, a co moze pocze-
kacé?

— Co moge zmienic¢ ja sam, jako podmiot w obrebie mojej
wtadzy i kompetencji, a jakie zmiany wymagaja wiaczenia in-
nych?

— Co i jak nalezy zrobi¢ by skutecznie witaczy¢ do procesu
zmian innych, tak by odpowiadaty one oczekiwaniom hodow-
cow i realizowaly zatozone cele polskiej hodowli bydia?

Mam nadzieje, ze rzetelna odpowiedz na te i wiele innych
pytan ozywi i uporzadkuje nie tylko dyskusje, ale takze polskg
hodowle bydta.

Indeksy selekcyjne
w hodowli bydta
mlecznego

Aleksander Osten-Sacken

Genetyka Holenderska Sp. z 0.0., tomza

Indeksy selekcyjne definiujg cel hodowlany wyznaczony dla
populacji krow mlecznych utrzymywanych w danym kraju.
Cele te mogg rézni¢ sie miedzy sobg dosc istotnie, dlatego
tez budowa kazdego z indeksow krajowych jest inna. Przesa-
dzaja o tym warunki ekonomiczno-przyrodnicze produkcji
mleka w poszczegdlnych krajach, a takze biezace potrzeby
i kierunki doskonalenia krajowych populacji bydta.

Na podstawie wartosci indeksu krajowego, uzyskanej
przez poszczegdlne buhaje, w kazdym z krajow tworzone sg
tzw. listy rankingowe. Sg one dwojakiego rodzaju: krajowe
i miedzynarodowe. Na listach miedzynarodowych poza roz-
ptodnikami krajowymi uwzgledniane sg buhaje pochodzace
z catego Swiata, a ich wartosci hodowlane poszczegolnych
cech, odniesione do bazy krajowej, przeliczane sg w syste-
mie wyceny Interbull. Dzieki temu hodowcy danego kraju (np.
Niemiec, Francji, Danii, Holandii czy Polski) moga zoriento-
wac sie, jaka wartoS¢ przedstawiajg poszczegdlne buhaje
zagraniczne w porownaniu z krajowymi pod wzgledem przy-
datnosci w realizacji krajowego celu hodowlanego.

Ze wzgledu na podane uwarunkowania, najbardziej przy-
datny z punktu widzenia hodowcy powinien by¢ ranking bu-
hajow utozony wedtug wartosci indeksu obowiazujgcego
w kraju, pod warunkiem, ze oddaje on faktyczne potrzeby
krajowej populacji bydfa i spetnia pod tym wzgledem oczeki-
wania producentéw mleka. Nalezy jednak pamigtac, ze war-
tos¢ indeksu uzyskana przez buhaja moze by¢ tylko pewng
wskazéwka przy jego wyborze. O faktycznej przydatnoéci bu-
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haja dla konkretnego stada przesadzajg ostatecznie potrzeby
tego stada i wartosci hodowlane poszczegoélnych cech, prze-
kazywanych przez rozptodnika (np. procentowa zawartosc
biatka i ttuszczu w mleku, budowa nég i wymienia, tatwosc
wycielen czy szybkos¢ doju).

Jeszcze wiekszg ostroznosc nalezy zachowac przy prze-
gladaniu list rankingowych pochodzacych z innych krajow.
Zajecie przez buhaja czotowego miejsca na liscie w kraju
A nie przektada sig automatycznie na réwnie wysoka pozycje
w krajach B lub C. Moze wrecz sie zdarzyé, ze ten sam buhaj
w rankingach poszczegélnych krajow zajmuje miejsca roznia-
ce sie o kilkadziesiat czy nawet kilkaset pozycji — wynika to
z budowy poszczegolnych indeksow krajowych. Dlatego
bezkrytyczne postugiwanie si¢ rankingami zagranicznymi
moze prowadzi¢ do popetniania btedow hodowlanych. Warto
to zilustrowaé przykladami, odniesionymi do wartosci poda-
nych w tabeli 1. Jest oczywiste, ze inna bgdzie kolejnosc tych
samych buhajéw np. na liscie hiszpanskiej, gdzie cechy eks-
terieru stanowiag az 35% wartosci indeksu, a zupetnie inna na
listach w Holandii, Irlandii, Wielkiej Brytanii, Australii czy No-
wej Zelandii, w ktorych to krajach eksterier nie wptywa bez-
posrednio na wysokos¢ indeksu. Podobnie wyglada zesta-
wienie indeksu japonskiego, w ktorym az 75% wartosci zaj-
muja cechy produkcyjne, a cechy funkcjonalne maja wartosc
zerowa, z indeksami dufskim i szwedzkim, w ktorych cechy
produkcyjne stanowia tylko okoto 30%, natomiast cechy fun-
kcjonalne az 50% wartosci catego indeksu. Plynie stad wnio-
sek, ze przed skorzystaniem z zagranicznych rankingow i in-
deksow nalezy zorientowac sie, jak sg one skonstruowane
i na jakie wartosci cech (produkcyjnych, eksterieru czy funk-
cjonalnych) jest potozony najwiekszy nacisk.

W odniesieniu do cech produkcyjnych bardzo wazny jest
nie tylko procentowy ich udziat w catosci indeksu, ale réwniez
poszczegolne elementy budujace te czgsc i proporcje pomie-
dzy nimi. Jak widac¢ w tabeli 1, wartos¢ cech produkcyjnych
miesci sig najczescie] w przedziale 50-60%, jednak w skraj-
nych przypadkach sigga 29% (Szwecja), a na drugim biegu-
nie 75% (Japonia) i 77% (W. Brytania). Bardzo odmiennie
przedstawia si¢ natomiast udziat wartosci hodowlanych dla
biatka i tuszczu w mleku w poszczegolnych indeksach, poza
tym wartos¢ hodowlana dla produkeiji mleka (w kg) w niekto-



Tabela 1

Udziat poszczegélinych grup cech w syntetycznych indeksach se-
lekcyjnych w réznych krajach (stan na czerwiec 2004 r.); w cechach
funkcjonalnych ujeto réwniez wartos¢ indeksu dtugowiecznosci

Kraj (indeks) Cechy (%)

produkcyjne eksterieru funkcjonalne
Dania (S-Indeks) 34 16 50
Francja (ISU) 50 gL ] 375
Hiszpania (ICO) 59 35 6
Holandia (DPS) 57 (51%) - 43 (49%)
Irlandia (EBI) 60 - 40
Niemcy (RZG) 50 15 35
Szwecja (TMI) 29 21 50
W. Brytania (PLI) 77 - 23
Wiochy (PFT) 59 10 31
Australia (APR) 67 - 33
Japonia (NTP) 75 25 -
N. Zelandia (BW) 64 - 36
Kanada (LPI) 57 30 13
USA (TPI) 54 (50%) 30 (28%) 16 (22%)
USA (Net Merit) 55 14 31

*Zmiany proporcji cech w Holandii i USA od lutego 2005 1.

rych krajach jest ujemna — tabela 2. Poszczegolne kraje us-
tawiono w tej tabeli wediug rosnacego tgcznego udziatu czes-
ci produkcyjnej w indeksie, tj. od wartosci najmniejszych do
najwiekszych.

Tabela 2

Procentowy udziat cech produkcyjnych (biatko, ttuszcz, kg mleka)
w syntetycznych indeksach selekcyjnych poszczegélnych krajow
(stan na czerwiec 2004 r.)

Kraj Wartosci hodowlane
biatko tluszcz kg mileka razem

Dania 20 7 =7 34
Francja 37 13 = 50
Niemcy 42 8 ~-* 50
USA (TPI) 36 18 - 54
USA (Net Merit) 33 22 - 55
Kanada 43 14 - 57
Holandia 33 8 -16 57
Wtochy 45 14 -t 59
Hiszpania 35 12 +12* 59
Irlandia 32 12 -16 60
Nowa Zelandia 34 13 -17 64
Australia 36 12 -19 67
Japonia 55 20 - 75
Wielka Brytania 41 18 -18 77

*Wartosci hodowlane biatka i tiuszczu dotycza przewag w kilogramach, a takze (w
przypadku krajow oznaczonych gwiazdka w wierszu "kg mleka") procentowego
udziatu tych sktadnikow w mleku

Jak widaé, czgsto mimo zblizonego procentowego udziatu
czesci produkeyjnej w poszczegolnych indeksach mogg one
wyrazac¢ zupetnie odmienne zatozenia hodowlane. Wynika to
z proporcji pomiedzy wartosciami hodowlanymi dla biatka
i ttuszczu — sa one najwezsze w indeksach amerykanskich:
w Net Merit 1,5:1, w TPI 2:1 (po zmianie formuty indeksu TPI
w lutym 2005 r. — 1,78:1), a takze wagi, jaka przyjeto w sto-
sunku do produkcji mleka. Trzeba dodac, ze w kilku krajach
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europejskich wprowadzono w indeksach wartosci hodowlane
dla procentowej zawartosci ttuszczu i biatka w mleku (zostato
to ujete w tabeli 2 jako jedna warto¢ taczna z wartosciami
hodowlanymi dla tych sktadnikow, wyrazonymi w kg), dotyczy
to Francji, Niemiec, Wioch i Hiszpanii. Wyraza to chec¢ zacho-
wania dobrego sktadu mleka, ktéry wraz ze wzrostem wydaj-
nosci ma tendencje do pogarszania sie. Kraje te w tabeli 2
oznaczono gwiazdkg (*) w rubryce kg mleka”.

Ten sam cel spetnia przyjecie ujemnych wag dla wartosci
hodowlanej, wyrazajgcej wydajnos¢ mleka — takie rozwiaza-
nie przyjeto w Danii, Holandii, Irlandii, Nowej Zelandii, Aust-
ralii i Wielkiej Brytanii. Wida¢ wigec, ze wszystkie wymienione
w tabeli 2 kraje europejskie stosujg w indeksach selekcyj-
nych mechanizmy, majace na celu zachowanie dobrego skfa-
du mleka, ze szczegolnym zwroceniem uwagi na procentowg
zawartosc biatka. Tendencja ta jest powszechna i zrozumia-
ta w Europie, gdzie wigkszos¢ mleka ulega dalszemu prze-
tworzeniu, a wysoka zawarto$¢ w nim suchej masy decyduje
o rentownosci przetworstwa.

Dobrym przyktadem odmiennoséci celu hodowlanego moze
by¢ porownanie indekséw hiszpanskiego i irlandzkiego. U-
dziatl czesci produkeyjnej w catosci indeksu w obu tych kra-
jach jest prawie identyczny (59 i 60%), jednak wyrazony
przez nie cel hodowlany rézni si¢ istotnie. Przewaga kilogra-
méw mleka w indeksie irlandzkim ma wartos¢ ujemna, po-
dobnie jak w kilku innych, wymienionych wyzej, krajach. Nie
oznacza to oczywiscie, ze hodowcom z tych krajow nie za-
lezy na wydajnosci krow — chodzi natomiast o to, by wzrost
wydajnosci nie odbywat sie kosztem pogarszania sig skiadu
mleka. Indeks hiszpanski nastawiony jest przede wszystkim
na wzrost wydajnosci mleka — przewaga kilograméw mleka
ma w nim warto$¢ dodatnig. Rowniez przewagi hodowlane
dla kilogramow biatka i tluszczu powigzane sg zawsze bez-
posrednio ze wzrostem wydajnosci mleka, a nie z poprawa
jego sktadu. Z tej zaleznosci wynikajg opisane wyzej zabiegi
w niektorych indeksach, majgce na celu zachowanie réwno-
wagi pomiedzy wydajnoscig mleka i jego sktadem. Temu ce-
lowi w indeksie hiszpanskim stuzy wprowadzenie niewielkigj
wagi dla procentowej zawartosci biatka w mleku (w tab. 2
zaznaczono to gwiazdka w wierszu dotyczgcym przewagi ho-
dowlanej w kg mleka).

Ciekawe jest przesledzenie ewolucji indeksow selekcyj-
nych w ostatnich latach — na poczatku stosowano indeksy
zawierajgce wyltgcznie cechy produkcyjne. Jednym z pierw-
szych krajow, ktore wprowadzity zbiorczy indeks hodowlany
byta Szwecja. Miato to miejsce w 1975 r., a indeks ten obej-
mowalt, oprocz wydajnosci mleka i przyrostow dobowych, tak-
ze cechy budowy, fatwos¢ doju, martwe urodzenia i ptod-
nosc krow. Rowniez w Danii w 1983 r. wprowadzono indeks
uwzgledniajacy, obok cech produkcyjnych, ptodnosc i prze-
bieg wcielen. W latach 90. zbiorcze indeksy wartosci hodow-
lanej buhajow wprowadzono tez w wigkszosci krajow euro-
pejskich, cho¢ nie zawsze stawaly sie one od razu podstawg
szeregowania buhajow w rankingu. Przyktadem tego moze
by¢ niemiecki indeks RZG, ktory dopiero po modyfikacjach
w sierpniu 2002 r. zaczat petnic te role w miejsce stosowa-
nego dotychczas indeksu produkcyjnego RZM. Spowodowalo
to znaczace przesunigcia na liscie rankingowej, gdyz od tego
momentu wartos¢ produkcyjna buhaja stanowita o jego pozy-
cji tylko w 50%, pozostate 50% zajety cechy funkcjonalne
i eksterieru. Trzeba wiec zdawac sobie sprawg, ze wszystkie
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Tabela 3

Zmiany proporcji pomiedzy poszczegdlnymi grupami cech w syn-
tetycznych indeksach selekcyjnych w réznych krajach, w latach
1996-2004

Cechy (%) Lata

1996 1998 2001 2002 2004
Dania
Produkcyjne 26 26 29 34 34
Eksterieru 31 81 34 18 16
Funkcjonalne 43 43 37 48 50
Francja
Produkcyjne 100 70 50 50 50
Eksterieru 0 25 12,5 12,5 12,5
Funkcjonalne 0 5 37.5 37.5 375
Hiszpania
Produkcyjne 62 65 66 66 59
Eksterieru 38 35 34 34 35
Funkcjonalne 0 0 0 0 6
Holandia
Produkcyjne 100 100 67 58 57
Eksterieru 0 0 0 0 0
Funkcjonalne 0 0 33 42 43
Irlandia
Produkcyjne 100 100 61 69 60
Eksterieru 0 0 0 0 0
Funkcjonalne 0 0 39 31 40
Niemcy
Produkcyjne 100 58 56 50 50
Eksterieru 0 17 20 15 15
Funkcjonalne 0 25 24 35 35
Szwajcaria
Produkcyjne 100 100 57 57 53
Eksterieru 0 o] 28 28 24
Funkcjonalne 0 0 15 15 23
Szwecja
Produkcyjne 26 28 29 29 29
Eksterieru 21 24 20 21 21
Funkcjonalne 33 48 51 50 50
Wielka Brytania
Produkcyjne 79 79 77 77 77
Eksterieru 21 21 0 0 0
Funkcjonalne 0 0 23 23 23
Wiochy
Produkcyjne 80 80 80 59 59
Eksterieru 20 20 20 23 10
Funkcjonalne 0 0 0 18 31
Australia
Produkcyjne 100 100 75 68 67
Eksterieru 0 0 0 0 0
Funkcjonalne 0 0 25 32 33
Japonia
Produkcyjne 100 75 75 75 75
Eksterieru 0 25 25 25 25
Funkcjonalne 0 0 0 (o} 0
Nowa Zelandia
Produkcyjne 100 75 65 64 64
Eksterieru 0 0 0 0 0
Funkcjonalne 0 25 35 36 36
Kanada
Produkcyjne 60 60 60 57 ST
Eksterieru 40 40 28 32 30
Funkcjonalne 0 0 12 1 13
USA (TPI)
Produkcyjne 66 67 57 57 54
Eksterieru 34 33 29 28 30
Funkcjonalne 0 0 14 185 16

przeglad hodowlany nr 5/2005

indeksy uzywane w hodowli bydta mlecznego ulegajg ciagtym
przemianom. Wprowadza sie do nich nowe cechy, zmienia
sie tez w zaleznosci od potrzeb proporcje pomigdzy cechami
juz w nich uwzglednionymi.

W tabeli 3 przedstawiono zmiany w indeksach selekcyj-
nych w réznych krajach na $wiecie, uwzgledniajace cechy
produkcyjne, eksterieru i funkcjonalne.

Jak wynika z tabeli 3, w indeksach olbrzymiej wigkszosci
krajow na $wiecie coraz wigkszg role odgrywaja cechy funk-
cjonalne i dtugowiecznosc krow. Dzieje sie to kosztem cech
produkcyjnych i eksterieru, a tendencja taka wynika oczywis-
cie z przestanek ekonomicznych — przy wzrastajacych ciagle
kosztach produkcji zdrowie krowy i diugosc jej uzytkowania
majg coraz wigkszy wpltyw na ekonomikg produkcji mleka.
Dalszy wzrost wydajnosci mlecznej przestaje wiec by¢ pier-
wszoplanowym celem hodowlanym, a znaczenie, co najmniej
rownorzedne, uzyskujg cechy umozliwiajace dtugie i bezawa-
ryjne uzytkowanie krowy.

W skiad syntetycznych indeksow selekcyjnych wchodzg
indeksy produkcyjne, od ktérych, jak juz wyzej wspomniano,
rozpoczeto wszystkie prace i proby rankingowania buhajow.
Najlepiej znanym i stosowanym w Polsce od ponad dziesig-
ciu lat jest indeks, ktorego zapis przedstawia si¢ nastgpujaco:
2 x kg biatka + 1 x kg ttuszczu. Wartosci podstawiane do tego
wzoru przy obliczaniu wysokosci indeksow poszczegdlnych
buhajow sg szacowanymi wartosciami hodowlanymi, odnie-
sionymi do polskiej bazy genetycznej. Trzeba zdawac sobie
sprawe, ze indeks ten, podobnie jak wszystkie inne indeksy
produkecyjne, w zadnym wypadku nie moze stanowic jedyne-
go kryterium wyboru buhaja. Rolg indekséw tego typu jest
wylacznie informowanie o potencjale produkcyjnym, przeka-
zywanym przez buhaja na corki. A to przeciez tylko czgsc
wartosci buhaja, nie mniej wazny jest pokrdj jego corek i ich
diugowieczno$¢, a takze cechy funkcjonalne. W Polsce od
diuzszego czasu mowi sie o potrzebie wprowadzenia indeksu
selekcyjnego, poszerzonego o cechy eksterieru i niektore ce-
chy funkcjonalne, co podniesie znaczgco jego wartosc.

Indeksy produkcyjne stanowig integralng czesc kazdego
z syntetycznych indekséw selekcyjnych, obejmujacych naj-
wazniejsze cechy uzytkowosci — produkcije, eksterier i funk-
cjonalnos¢ zwierzat. Najczesciej sg one bardziej zlozone niz
indeks stosowany w naszym kraju, bowiem poza wartosciami
hodowlanymi dla kilograméw biatka i tluszczu obejmuja tez
wartosci dla kg mleka lub/oraz procentowej zawartosci biatka
i thuszczu. Z ich budowg warto zapoznac sig na przyktadzie
trzech najlepiej znanych w Polsce zagranicznych indeksow
produkcyjnych: RZM — Niemcy, INEL — Francja, INET — Ho-
landia. Dla ufatwienia zapisu szacowane wartosci hodowlane
podano jako ,przewagi”.

RZM* = 86,0 + 0,140 x przewaga kg tluszczu + 0,561 x przewaga
kg biatka + 5,047 x przewaga zawartosci biatka %

*dotyczy rasy czarno-biatej; indeks dla rasy czerwono-biatej rozni sig tylko war-
toscig poczatkowaq ,liczby statej” — wynosi ona 86,6

INEL = 0,98 (przewaga kg biatka + 0,2 x przewaga kg tluszczu +
przewaga zawartosci biatka %. + 0,5 x przewaga
zawartosci ttuszczu %o)

INET" = -0,06 x przewaga kg mileka + 0,7 x przewaga kg ttuszczu
+ 4,2 x przewaga kg biatka

*zmiana formuty INET na powyzsza nastapita w lutym 2005 r.

Zwraca uwage, ze we wszystkich trzech indeksach duzag
wage przywiazuje sie do skfadu mleka, a zwlaszcza wysokiej
zawartoéci biatka. Oddaje to m.in. szeroki stosunek pomiedzy
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kg biatka i kg tluszczu, wynosi on w niemieckim RZM jak 4:1,
we francuskim INEL jak 5:1 i w holenderskim INET jak 6:1.

Indeksy selekcyjne majg stuzyé pomocg w realizacji pro-
graméw doskonalenia genetycznego krajowych populacji
bydta mlecznego i jako takie spetniajg wazng rolg. Efektem
wyznaczania réznych priorytetow hodowlanych w poszcze-
gélnych krajach, bedacych w kazdym przypadku probg jak
najlepszego dostosowania zwierzgt do panujacych tam wa-
runkéw ekonomiczno-przyrodniczych, sa tez rézne efekty
produkcyjne. Dlatego poszczegodlne populacje bydia holsz-
tynsko-fryzyjskiego na Swiecie roéznig sie miedzy sobg, co
pokazano na kilku znaczacych przyktadach, zamieszczonych
w tabeli 4. Porownano $rednie wydajnosci wszystkich krow
h.f. odmiany czarno-biatej, objetych ocena mlecznosci w pre-
zentowanych krajach (wyniki dotyczg roku 2001, bedgcego
ostatnim dostepnym w Internecie dla wszystkich krajow uje-
tych w tabeli). Przyjeta do poréwnania dtugosc laktaciji wynosi
305 dni.

Wyniki uzyskane przez te bardzo rézniace si¢ migdzy sobg
populacje sa w kazdym przypadku dowodem madrosci ho-
dowcow, decydujgcych o potozeniu wiekszego nacisku na
ten lub inny element produkcji — wyzszg wydajnos¢ mleka lub
lepszy jego sktad. Decyzje takie muszg miec i majg zawsze

'I"abela 4
Srednie wydajnosci krow rasy h.f. odmiany czarno-biatej, objetych
oceng mlecznosci w niektérych krajach (wyniki dotycza 2001 r.)

Kraj Mleko Tiuszcz® Biatko*
(kg) (%) (%)
USA 9639 3,64 3,05
Kanada 9440 3,68 3,22
Holandia 8272 4,39 3,47
Nowa Zelandia 5262 4,43 3,60

*Sktad mleka podano zgodnie z wynikami faktycznymi z petnych laktacii

podioze ekonomiczne, a skutki ich wprowadzania w zycie
odczuwajg finansowo wlasnie farmerzy, utrzymujacy krowy.
Dlatego to wiasnie do nich powinno zawsze nalezec ostatnie
stowo w sprawie optymalnego kierunku doskonalenia krajo-
wej populacji bydta mlecznego. Dotyczy to oczywiscie nie
tylko cech produkecyjnych, ale takze cech zwigzanych z bu-
dowa i pokrojem krow oraz ich funkcjonalnoécig. Jednak e-
fekty wprowadzenia nowych indekséw moga pojawi¢ sie do-
piero po latach, dlatego powinny one wyrazac potrzeby pro-
ducentow mleka i krajowego rynku mleczarskiego, prognozo-
wane w diuzszym okresie czasu.

Xlll Szkota Zimowa
Hodowcow Bydta
w Zakopanem

Organizatorem Szkoly, tak jak co roku, byta Katedra Hodowli
Bydta AR w Krakowie, przy wspétudziale krakowskiego Kofa
PTZ i Instytutu Zootechniki w Balicach, pod patronatem Klu-
bu Profescrskiego Hodowcéow Bydta. ,Nowoczesna technolo-
gia produkcji mleka i wolowiny” to temat wiodacy tegorocznej
Xl Szkoty Zimowej. W programie przewidziano, oprocz pre-
zentacji wynikow najnowszych badan, réwniez wystgpienia
dotyczace aktualnych problemoéw zwiazanych z chowem i ho-
dowlg bydta. W obradach, trwajgcych od 4 do 8 kwietnia br.,
uczestniczyto duze grono naukowcéw, hodowcow, przedsta-
wicieli roznych instytucji i firm zwigzanych z hodowlg, a takze
goscie z Czech, Francji i Stowacji. Profesor Jan Szarek — po-
mystodawca tego typu corocznych spotkan — serdecznie po-
witat wszystkich uczestnikow i przybylych gosci, wyrazajac
nadzieje, ze wspolne obrady i dyskusja na temat problemoéw
wspotczesnej hodowli bydla okaza sie owocne i nastapi dal-
sze zacie$nienie kontaktéw w tym obszarze miedzy naukow-
cami i producentami. Uroczystego otwarcia Xl Szkoty Zimo-
wej dokonat JM Rektor AR w Krakowie prof. Zbigniew Slipek.
Profesor Tadeusz Szulc, Podsekretarz Ministerstwa Edukacji
Narodowej i Sportu, powitat zebranych w imieniu Klubu Pro-
fesorskiego Hodowcow Bydta, przewodniczyt rowniez obra-
dom pierwszej sesji.

W trakcie 5-dniowych obrad zaprezentowano wyjatkowo
duzg liczbe referatow i prac naukowych — w 44 wystapieniach
przedstawiono interesujace i aktualne problemy zwigzane
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z hodowla bydta mlecznego i miesnego, technologig produk-
cji mleka i migsa wotowego, a takze dotyczace organizacji
hodowli. Ponadto uczestnicy mogli zapoznac sig z tematykg
22 prac naukowych podczas sesji plakatowej. Czgs¢ prezen-
towanych referatow i prac opublikowano w materiatach kon-
ferencyjnych wydanych przez Instytut Zootechniki. W mate-
riatach tych zamieszczono takze streszczenia oryginalnych
prac naukowych, ktére zostana opublikowane w czerwcu br.
w Suplemencie ,Rocznikéw Naukowych Zootechniki”.
Najwigce] wystapien dotyczyto hodowli bydta mlecznego
i technologii produkcji mleka. W referacie zatytutowanym
.Hodowla bydta mlecznego u progu XXI wieku” prof. Zygmunt
Reklewski (IGIHZ PAN w Jastrzebeu) poruszyt wiele watkow
dotyczacych przysziosci tej gatezi hodowli. Na co nalezy
zwroci¢ uwage, aby krowy odpowiadaty wymaganiom przysz-
tosci, celem jest bowiem krowa wysoko wydajna, nie stwarza-
jaca probleméw. Konieczna jest zmiana strategii doskonale-
nia, nalezy bowiem dazy¢é do wzrostu wydajnosci, gdyz to ona
w dalszym ciggu bedzie decydowata o optacalnosci produk-
cji, a rownoczesnie mie¢ na uwadze poprawe cech funkcjo-
nalnych. Tempo doskonalenia nie powinno ulec spowolnie-
niu, mimo istniejacych negatywnych zaleznosci pomigdzy wy-
dajnoscig mleczng a cechami funkcjonalnymi. Pewng wizje
przysztosci hodowli bydta mlecznego mozna prognozowac na
podstawie informaciji z USA, gdzie przeprowadzono sondaze
wsrod 130 zarzadzajacych najlepszymi stadami bydta holsz-
tynsko-fryzyjskiego. Z analizy tych danych wynika migdzy in-
nymi, ze dazenie do dalszego wzrostu produkcji jest niezbed-
ne, chociaz wydajnosé w tych stadach wynosi juz okoto 13
tys. | mleka. Aby to osiggng¢, hodowcy zamierzajg w pierw-
szej kolejnosci korzystac z nasienia seksowanego, a nastep-
nie z klonowanych zarodkéw oraz nasienia najlepszych bu-
hajéw, ocenianych pod wzgledem indeksu typu i wydajnosci
mlecznej. Zatem w przysztosci tylko te organizacje, ktére be-
da skutecznie selekcjonowaty buhaje o wysokiej wartosci ho-
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