w tym gospodarstwie Kazimierz Pilkiewicz, w gospodarstwie
Medrzyce: Franciszek Rogalewski (1955-1974), Kazimierz
Zaborski (1975-1991); w gospodarstwie Szarnosc: Jan Wolak
(1979-1998) i Jan Domanski (od roku 1999 do chwili obec-
nej), Jan Rozycki (1952-1978).

Pracownikami szczegdlnie zastuzonymi w rozwoju hodowli
bydta w oborach Stadniny byli: Kazimierz Szatkowski (gtow-
ny specjalista ds. hodowli bydta od 1954 roku do chwili obec-
nej), lek. wet. Stanistaw Paterek (1955-1975), Wtadystaw Kli-
mas (oborowy w Gospodarstwie Lisnowo), Zbigniew Kuchar-
ski (dtugoletni pracownik wychowalni buchajéw w Lisnowie),
Zacheusz Kaplamy (oborowy w Lisnowie), Konrad Bazner (o-
borowy w Nowych Jankowicach), Joanna Bazner (oborowa
w Nowych Jankowicach), Jézet Frackowiak (oborowy w No-
wych Jankowicach), Mieczystaw Mikulicz (oborowy w No-
wych Jankowicach), Stefan Podwalny (oborowy i inseminator
w Nowych Jankowicach). Obecnie zatrudnieni pracownicy o-
borowi to: Zdzistaw Chmura, Jan Garlewski, Marek Fabinski
— w Nowych Jankowicach: Leszek Dobaczewski (rowniez in-
seminator), Zdzistaw Graczyk — w Lisnowie; Andrzej Para-
dowski (rowniez inseminator), Jan Tyszko, Marek Ciarczynski
— w Medrzycach; Jerzy Wolak, Robert Wolak, Przemystaw
Wolak — w Szarnosiu; Izydor Mérawski (rowniez inseminator),
Henryk Jaworski, Kazimierz Jaworski — w Bogdankach; Jerzy
Bollin, Jozet Januszewski, Zygmunt Kubinski, Roman Wej-
man — w Widlicach.

Kierownikami gospodarstw w okresie dziatalnoéci Stadni-
ny byli: w Nowych Jankowicach — Jan Mykowski (1951-1970),

Edward Burzynski (1969-1974), Jan Badkowski (1974-1996),
Krzysztof Sutek (od 1997 r. do chwili obecnej), w Lisnowie —
Szczepan Zabron (1979-1980), Wojciech Doerffer (1980-
-2000), Franciszek Rafalski (od 2001 r. do chwili obecnej);
w Medrzycach — Jan Czapla (1956-1972), Zbigniew Bober
(od 1969 do chwili obecnej); w Szarnosiu — Czestaw Bana-
szak (1953-1972), Alojzy Paradowski (1972-1984), Krzysztof
Sutek (1985-1996), Janusz Kochanowski (od 1997 r. do chwili
obecnej); w Bogdankach -- Mieczystaw Opalinski (1953-1990);
w Widlicach — Wojciech Chlewicki (1954-1983). Po polgcze-
niu gospodarstw Bogdanki i Widlice w 1990 roku, funkcje kie-
rownika gospodarstwa Widlice petnit Franciszek Rafalski
(1990-2002), a od 2002 roku do chwili obecnej — Jacek Ra-
falski.

Konczac artykut wymieniliSmy nazwiska pracownikow
Stadniny, aby czas i niepamiec¢ nie zatarly ich zastug dla pol-
skiej hodowli. W Stadniniet Koni Nowe Jankowice juz w latach
1950-1960 istniata jedna z najlepszych obor bydta rasy czar-
no-biatej w Polsce. Obecnie Stadnina znajduje sie w Scistej
czotdéwce wsrod Spotek strategicznych pod wzgledem uzyski-
wanej wydajnosci mleka od krow, zajmuje bowiem poczesne
miejsce w pierwszej dziesiatce. Niewatpliwie jest to wynik
systematycznej pracy hodowlanej, prowadzonej w nieprzer-
wany sposob od ponad 50. lat. Hodowlg bydta w Spétce zaj-
muje sie Kazimierz Szatkowski — gtéwny specjalista ds. ho-
dowli bydia, ktory w roku 2004 obchodzit Jubileusz 50-lecia
pracy w Stadninie. Przyktad ten jest godny nasladowania
przez mtodych adeptow hodowli bydta.

Wystepowanie
niedoboréw selenu

u kréow mlecznych

z rejonu potudniowego
Podlasia

Krzysztof Gorski', Leon Saba®

'Akademia Podlaska w Siedlcach, 2AR w Lublinie

Selen jest niezbednym sktadnikiem organizméw zwierzecych,
zapewniajacym prawidtowe funkcjonowanie ustroju. Takie
twierdzenie zostato po raz pierwszy sformutowane przez nie-
mieckich biochemikow w latach piecdziesiatych [36]. Odkry-
cie to byto bodzcem do przeprowadzenia badan nad skutkami
niedoboru selenu u zwierzat [25, 26, 28]. Selen jest kompo-
nentem enzymu peroksydazy glutationowej (GSH-P,), ktéra
spetnia gtéwna role ochronng przed utlenianiem lipidéw bton
komarkowych i hemoglobiny [5, 11, 34]. W ochronie bfon ko-
morkowych przed utlenianiem duzg role odgrywa rowniez in-
na selenoproteina — hydroperoksydaza fosfolipidowa (PGSH-
-Py) oraz plazmatyczna peroksydaza glutationowa [37].
Znane sg wyniki badan wskazujgce na zwigzek miedzy
niedoborem selenu a wystepowaniem schorzen nowotworo-
wych. Selen, jako czynnik niezbedny do prawidtowego funk-

przeglad hodowlany nr 12/2005

cjonowania systemu cytochromu P-450, powoduje przyspie-
szanie detoksykacji substancji obcych, w tym zwigzkow ra-
kotwérczych [37]. Omawiany pierwiastek posiada zdolnosc¢
tworzenia kompleksowych potaczen z niektérymi metalami
ciezkimi (Cd, As, Tl, Pb), przez co powstajg zwigzki trudno
rozpuszczalne w wodzie, a wigc biologicznie obojetne [11].

Diuzej trwajacy niedobdr selenu u zwierzat jest przyczyng
wystepowania pokarmowej dystrofii mieéni, objawiajacej sie
szklistym ich zwyrodnieniem [2, 16, 24]. Niedobor selenu jest
rowniez przyczyna wystapienia choréb uktadu sercowo-na-
czyniowego: zawalow i choroby wiencowej serca, ktére moga
by¢ przyczyna nagtej smierci [2, 37]. U wszystkich gatunkow
zwierzat niedobdr selenu prowadzi do ostabienia ptodnosci
u samic i samcow. Na terenach, gdzie wystepuje deficyt tego
pierwiastka, obserwuje sie wzrost zaburzen okotoporodo-
wych, takich jak: zatrzymanie tozyska, obrzgki wymienia, po-
ronienia, martwe urodzenia [5, 12, 15, 19]. Panuje poglad, ze
niedobér selenu jest przyczyng wzrostu czestotliwosci przy-
padkow tworzenia sie cyst jajnikowych [7, 19]. U samcow
selen niezbedny jest do utrzymania prawidtowej ruchliwosci
i zywotnosci plemnikow [3, 39].

Selen nalezy do pierwiastkow oddziatujacych na reakcje
odpornosciowe organizmu. Dodatek selenu do paszy dla
zwierzat powoduje wzrost poziomu przeciwciat oraz zwigksza
aktywnosécé fagocytarng granulocytéw obojetnochtonnych [1,
11, 37]. Stwierdzono rowniez wplyw selenu na prawidlowy
przebieg komorkowej odpowiedzi immunologicznej. Zwigzki
selenu posiadajg zdolnosé hamowania niektorych zakazen
wirusowych (grypa) i bakteryjnych (listerioza) [11, 27, 37].

Duzg wrazliwoscig na niedobér selenu charakteryzuja sie
zwierzgta w czasie laktacji, z uwagi na wydzielanie pewnej
jego ilosci z miekiem [44]. Powszechnie przyjmuje sig, ze za-
potrzebowanie pokarmowe zwierzat na selen oscyluje wokot
wartosci 0,1 mg/kg s.m. dawki pokarmowej [7, 9, 41, 44].
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Bezposrednie podawanie zwierzetom selenu — w formie inie-
kcyjnej, doustnie lub dozwaczowo - to najczesciej stosowane
metody uzupetniania niedostatecznej ilosci selenu w zywieniu
bydta i owiec [7, 22]. Wérod innych metod mozna wymienic:
wzbogacanie solami selenu wody pitnej, uzupetnianie kon-
centratow paszowych zwigzkami selenu, dodawanie soli Se
do lizawek [11, 13]. W terapii i profilaktyce choréb zwierzat
najczesciej uzywane preparaty to: selenian sodu, selenin so-
du, selenin choliny, selenin barowy [21, 32, 43]. Wsrod bada-
czy panuje poglad, ze organiczne zwigzki selenu sa fatwiej
przyswajane i bardziej aktywne biologicznie w porownaniu do
zwigzkow mineralnych [32]. U przezuwaczy szczegolnie ce-
lowe jest stosowanie drozdzy selenowych, jako Zrodia tego
mikroelementu, gdyz $ciana komdrkowa drozdzy skutecznie
zabezpiecza zwigzki selenu przed procesem redukcji bakte-
ryjinej w zwaczu [13].

Koncentracja selenu w glebie w gtdwnej mierze decyduje
o zawartosci tego pierwiastka w paszy [9, 30, 31]. Z kolei o do-
stepnosci selenu dla roslin decyduje przede wszystkim kwaso-
wosé gleby [44]. W pismiennictwie zagranicznym spotkac moz-
na informacje dotyczace wystepowania niedoboréw selenu. Naj-
czesciej wymienia sig tu: tereny potozone w potudniowej
i wschodniej czgsci USA i Kanady, rozlegte obszary Chin i Aus-
tralii, Nowej Zelandii, a takze potudniowej Francji, Batkanow,
pétnocnej Anglii, Szkocji, Finlandii, Szwecji, Norwegii, Danii [30].
Liczne sa wyniki badan dotyczace wystepowania niedoboru se-
lenu na terenie Polski [8, 14, 17, 33, 35, 45].

Najczesciej stosowanym wskaznikiem diagnostycznym,
stuzgcym do oceny poziomu selenu w organizmie, jest krew
oraz jej frakcje [6, 7, 8, 29, 40, 42]. Wsrod innych markerow
zaopatrzenia w ten pierwiastek wymienia si¢: badanie zawar-
tosci Se w siersci, watrobie, miesniach, mleku, moczu, a tak-
ze pomiar aktywnosci peroksydazy glutationowej w erytrocy-
tach i plazmie [10, 18, 20, 31, 38, 43].

Koncentracja selenu w suchej masie dawek pokarmowych,
stosowanych w wybranych gospodarstwach potudniowego
Podlasia, wynosita odpowiednio: ferma A — 0,202 mg/kg s.m.;
B - 0,192 mg/kg s.m.; C — 0,172 mg/kg s.m.; D — 0,180 mg/kg
s.m. Byla zatem wystarczajgca by pokry¢ zapotrzebowanie
krow na selen. Jednoczesnie wysoka czestotliwosc schorzen
zwigzanych z rozrodem (rejestrowana przez stuzby weteryna-
ryjne), wystepujacych w rejonie potudniowego Podlasia, stata
sie bezposrednig przyczyng podjecia badan, majgcych na ce-
lu okreslenie stopnia zagrozenia stad krow mlecznych niedo-
borami selenu na podstawie koncentracji tego pierwiastka
w surowicy krwi krow zasuszonych i laktujacych. Probki krwi
od kréw pobierano 4-krotnie z zyly powierzchniowej szyjnej,
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w godzinach rannych, przed karmieniem i pojeniem zwierzgt.
Zawartoéé selenu w surowicy krwi oznaczono metodg ASA,
przy uzyciu spektrometru Unicam 939.

Srednia koncentracja selenu w surowicy krwi krow zasu-
szonych z poszczegolnych stad wahata sie w granicach od
167,58 do 175,08 nmol/dm®, natomiast W surowicy krwi krow
laktujacych od 125,3 do 132 0 nmol/dm® (rys.). Nizsze steze-
nie pierwiastka w przypadku krow laktujacych mogto wynikac
z jego sekrecji wraz z mlekiem [4]. W Swietle norm, zapro-
ponowanych przez Jaskowskiego [17] oraz Debskiego [8],
koncentracje selenu w analizowanych prébkach surowicy na-
lezy uznac za niedoborowg,. Zjawisko wystepowania niedobo-
ru selenu w organizmie zwierzat, mimo odpowiedniej jego za-
wartoéci w paszy, mozna tlumaczy¢ niedostateczng podaza
witaminy E lub hamujagcym wptywem zwigzkow siarkowych
[18]. Prawdopodobny jest réwniez wtorny niedobér selenu
spowodowany czynnikami zakiécajacymi przyswajanie pier-
wiastka z dawki pokarmowej (chemiczna postac¢ selenu w pa-
szy, zawarto$¢ w dawce skfadnikéw utrudniajacych wchtania-
nie selenu: Fe, Cu, Mn, Pb, Cd, Hg) [1]. Nalezy takze wspom-
nie¢ o fakcie gorszego wykorzystania selenu przez przezu-
wacze w poréwnaniu ze zwierzetami monogastrycznymi [13].
U bydta jest on wykorzystywany w okoto 35% [23].

U krow z rejonu potudniowego Podlasia wykazano niedo-
bér selenu, co nie wynikato jednak z niedostatecznej jego
koncentracji w paszach. Szczegodlnie silny niedobor selenu
zaobserwowano u krow zasuszonych. W organizmie krow
laktujacych niedobory tego pierwiastka byty umiarkowane.
W celu zbadania przyczyn tego zjawiska, niezbedna wydaje
sie kontrola poziomu takich pierwiastkow, jak: Fe, Cu, Mn,
Pb, Cd, Hg, ze wzgledu na ich dziatanie antagonistyczne
w stosunku do selenu. Wystepowanie hiposelenozy u krow
wymaga uzupetniania ilosci Se, w celu uzyskania prawidto-
wych jego stezen w organizmie, oraz statej kontroli stanu
zdrowia zwierzat.
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Swinie rasy putawskiej
wczoraj i dzi$

Tadeusz Blicharski, Zbigniew Bajda,
Anna Hammermeister, Jarostaw Ptak

Rys historyczny, wytworzenie i konsolidacja cech u swi-
ni golebskiej

Historia rasy $win, znanej obecnie jako rasa putawska, siega
poczatkow XX wieku. Rasa ta powstata na bazie prymityw-
nych $win miejscowych, wystepujacych w Polsce potudnio-
wo-wschodniej, przedstawiajgcych gtéwnie typ swini matej
polskiej ostrouchej i wypierajacych ja swin wielkich dtugou-
chych. Ciemno umaszczone, niewielkie swinie ostrouche,
dosc¢ wczesnie dojrzewajace, reprezentowaty typ stoninowy.
Swinie dtugouche osiagaly wieksze rozmiary ciata i zdecydo-
wanie pozniej dojrzewaly. Decydujacy wplyw na uszlachet-
nienie tego lokalnego pogtowia miaty hodowle importowanych
§win rasy berkshire, utrzymywanych w majatkach pod Puta-
wami i Lubartowem. Mieszance lokalnych swin z rasg berks-
hire daty poczatek populaciji ,taciatek”, cho¢ nie jest wyklu-
czone, ze wykorzystywano takze rase tamworth. taciate mie-
szance charakteryzowaly sie odmiennymi wtasciwosciami niz
Swinie miejscowe, bowiem szybko rosty i wczesnie dojrzewa-
ty. Grozito im jednak wyginiecie, poniewaz na terenie ich wys-
tepowania utrzymywano takze rase wielkg biata angielska
i rozpoczeto przygotowania do produkcji bekonu. Mimo braku
jakiejkolwiek zorganizowanej pracy hodowlanej udato im sig
przetrwac lata pierwszej wojny Swiatowej.

Systematyczng prace hodowlang nad doskonaleniem swin
taciatych podjeto w 1926 roku w Stacji Zootechnicznej w Bo-
rowinie, nalezacej do Panstwowego Instytutu Naukowego
Gospodarstwa Wiejskiego w Putawach. Oprécz tego, hodow-
la terenowa organizowana byta w 6wczesnych majatkach
ziemskich m.in. w Kluczkowicach, Turowoli, Sobieszynie, Sa-
mokleskach, Seroczynie i Czemiernikach. Materiat wyjSciowy
stanowito stado ,taciatek” z okolic wsi Gofab, stad tez wzieta
sie nazwa Swinia gotebska.

Geneze powstania i poczatki pracy hodowlanej nad swi-
niami gofgbskimi opisat ich twérca prof. Zdzistaw Zabielski.
Celem byto wytworzenie swin typu ttuszczowego, o bardzo
wysokie] wydajnosci rzeznej (ok. 87% przy masie ciata ok.
180 kg), co bylo zgodne z dwczesnymi wymaganiami duzej
czesci rynku wieprzowiny. W roku 1933 $winie gotebskie opi-
sano jako zwierzeta o umaszczeniu taciatym czarno-biatym,
zwiezte] budowie, krotkie, szerokie, o matej gtowie i krétkich
nogach, w typie tluszczowo-migsnym, wczesnie dojrzewaja-
ce, mato wybredne na warunki utrzymania i zywienia. Swinie
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te miaty wiele cech wspdinych z rasa berkshire, choc¢ bez
pewnej szlachetnosci, wlasciwej dla tej rasy.

Zgodnie z Ustawg z dnia 5.03.1934 roku o Nadzorze nad
hodowlg bydta, trzody chlewnej i owiec oraz Rozporzadze-
niem Ministra Rolnictwa i Reform Rolnych z dnia 16.03.1935
roku, rozpoczeto oficjalne wpisywanie swin w typie ,taciatek”
do ksigg pod nazwg ,gotebska”. Poczatkowo ksiggi prowadzi-
ta, powotana w 1933 roku, Lubelska Izba Rolnicza (Dz.U. nr
7, poz. 44). W dniu 20 kwietnia 1937 r. Lubelska Izba Rolni-
cza przekazata formalne prowadzenie ksigg rodowodowych,
utworzonemu 15 maja 1935 r., Zwiazkowi Hodowcow z sek-
cja trzody chlewnej. W latach 1935-1937 wpisano do ksiag
14 knurow i 106 loch tzw. krajowej swini gotebskiej. W roku
1937 do chowu masowego trafito 76 knurow i 150 loszek
gotebskich. Ze wzgledu na duze zainteresowanie zwierzeta-
mi szybko sie tuczacymi, o lekkiej glowie i cienkie] nodze,
prace hodowlang ukierunkowano na utrzymanie nieduzych
wymiaréw ciafa i zredukowanie do minimum udziatu czesci
mato wartoéciowych w tuszy (gtowa i nogi).

W 1951 roku, w zwigzku z podziatem Panstwowego Insty-
tutu Naukowego Gospodarstwa Wiejskiego w Putawach na
trzy odrebne instytuty branzowe, Rada Naukowa — dla pod-
kre$lenia osiagniec tego osrodka — podjgta decyzje o zmianie
nazwy i $winie gotebska nazwano putawska.

Na podstawie Rozporzgdzenia Ministra Rolnictwa z dnia 2

sierpnia 1956 r. rozpoczeto prowadzenie ksigg rasy putaw-
skiej (ksiega powiatowa, wojewodzka i krajowa).
Rozwéj hodowli i doskonalenie $win gotebskich-putawskich
Rozwoj hodowli $win rasy putawskiej nie przebiegat réwno-
miernie. W okresie miedzywojennym, podczas okupacji i za-
raz po Il wojnie $wiatowe] Swinie gotebskie cieszyly sig duza
popularnoscig zaréwno wérod producentow, jak i konsumen-
tow. Dawaly w tuszy duze ilosci ttuszczu, zwlaszcza stoniny,
oraz soczyste migso nadajgce sig na trwate wyroby wedzone.
Byly przy tym odporne na choroby, mato wybredne i dobrze
wykorzystywaly pasze. Jednak po zakonczeniu wojny zmniej-
szylo sig zapotrzebowanie na stoning i smalec, a zwigkszyto
na chude migso i cenne wyreby tuszy, tj. schab i szynke.
Nastapit wiec wzrost zainteresowania swiniami typu migsne-
go. Do spadku popularnoéci swin gotebskich dodatkowo przy-
czynita sie mozliwos¢ eksportu bekonu oraz moda na zwie-
rzeta o bialym umaszczeniu. Konieczna stata si¢ zmiana kie-
runku hodowli $wini gotebskiej i przeksztatcenie jej z typu
tluszczowego na migsno-stoninowy.

Rada Naukowa powstatego w 1951 roku Instytutu Zootech-
niki w Krakowie wykazata duze zainteresowanie $winiami pu-
tawskimi (wowczas juz tak je nazywano), wskazujac na ko-
niecznos¢ zwigkszenia ich wyrostowosci i migsnosci. Reali-
zacja wyznaczonego zadania miata by¢ dokonana poprzez
staranny dobor i ostrg selekcje oraz dolew krwi Swin wielkich
biatych. Prace hodowlang nad doskonaleniem $win rasy pu-
tawskiej podjgto w szesciu zakladach do$wiadczalnych 1Z, ;.
w Brwinowie, Grodzcu Slaskim, Konskowoli, Mianowie, Ros-
sosze i Sinolece. Najwieksze osiagniecia w przeksztatcaniu
rasy putawskiej i w oddziatywaniu na pogtowie terenowe mia-

11



