plny, ale nie eliminuje catkowicie dziatania innych czynnikow
stresowych (wstrzasy, drgania, brak snu, paszy i wody). Na-
razenie przewozonych ptakow na te wiasnie stresory mobili-
zuje organizm do wzmozonego wykorzystywania rezerw e-
nergetycznych (glikogen watrobowy), czego skutkiem jest
zmniejszenie zawartosci glukozy we krwi [2, 20].

Zwrbcenia uwagi wymagajg takze warunki, jakie nalezy
spetni¢ przy transportowaniu strusiat. Piskleta powinno sig
przewozi¢ wczesnie rano, w matych kartonowych lub plasti-
kowych skrzynkach z pelnym dnem. Jeéli transport ma sie
odbywac na wieksze odlegtosci konieczne jest napojenie pta-
kow woda z dodatkiem glukozy. Wazne jest takze zapewnie-
nie strusietom wiasciwej temperatury (jednodniowym 30-32°C,
tygodniowym 25-26°C, dwumiesigcznym 20-21°C). Nalezy u-
nika¢ przeciggéw. Po zakonfczeniu transportu i wytadunku
ptakow nalezy bezwzglednie podac¢ im wode do picia.
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Przysztosc produkcii
mleka w Polsce i roboty
udojowe

Marek Gaworski, Adam Kupczyk

SGGW w Warszawie

Produkcja mleka odpowiedniej jakosci i po konkurencyjnych
cenach bedzie dalej wymuszata na polskich producentach
koniecznosc¢ koncentracji stad i zmiane technologii produkcji,
tak jak to ma miejsce w wysoko rozwinigtych krajach Unii
Europejskiej. Jak wynika z szeregu dyskusji, o koniecznosci
koncentracji produkciji mleka_s.urowego‘najlgp\i?j Swiadczg
szczegotowe dane charakteryzujace omawiany sektor w UE-15
(tab. 1). Jeszcze przed dziesiecioma laty dobrg pod wzgle-
dem konkurencyjnosci pozycje unijnym gospodarstwom
mlecznym zapewniata roczna produkcja na poziomie 50-60
tys. litrow. Obecnie jest to juz wielkos¢ rzedu 200300 tys.
litrow.

Produkcja mleka o jakosci zgodnej ze standardami UE
(czyli wytacznie mleka klasy ekstra), obok spetnienia warun-
kow sanitarno-weterynaryjnych i zachowania dobrustanu
zwierzat, wymaga nowoczesnych technologii produkcji i to-
warzyszacego im wyposazenia technicznego. Kluczowym
kierunkiem dziatan jest wdrazanie technologii sprzyjajacych
osiagnieciu wysokiego' poziomu higieny, czyli lakich, jakimi
dysponujg producenci unijni: z wykorzystaniem hal udojo-
wych z dojarkg przewodowsg oraz schtadzalnikéw zbiorniko-
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Tabela 1
Wybrane dane o mleczarstwie w Polsce i Unii Europejskiej (15
krajow)

Liczba gospodarstw  Liczba krow na Liczba
produkujgcych jedno dostawcow
Wyszczegolnienie mieko gospodarstwo na jedng
(tys.) (szt.) mieczarnie
Polska 880" 3,4 2500
UE-15 590 34 157

*345 tys. dostawcow mieka do skupu w koncu 2003 roku (wg KPSM, 2004)

wych, a w przypadku stad o wigkszej liczebnosci — schia-
dzalnikow typu zamknietego, z mozliwoscig odbioru ciepta ze
schtadzanego mieka.

W zakresie aktualnego stanu technicznej infrastruktury do
pozyskiwania mleka surowego, sytuacja w Polsce wymaga
dynamicznych zmian. Jak wynika z relacji najwigkszych u-
czestnikow polskiego rynku urzgdzen do produkcji mleka,
wprawdzie polscy producenci mleka surowego dysponujg
facznie ok. 150 tys. dojarek mechanicznych, to jednak posia-
dajg tylko 12 tys. dojarek przewodowych i ok. 3500 hal udo-
jowych, zaliczanych do najbardziej perspektywicznych roz-
wigzan w gospodarstwach mleczarskich. Tym samym w kra-
jowych gospodarstwach dominujaca grupg stanowig niestety
wyeksploatowane, nienowoczesne dojarki bankowe i dojarki
przewodowe montowane w oborach.

Alternatywg dla producentéow mleka w skali towarowej sg
roboty udojowe, bedace interesujgcym zrédiem poréwnan
przygotowania rolnictwa poszczegdlnych krajow do wdraza-
nia postepu technicznego i technologicznego, a takze regio-
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nalnych uwarunkowan ekonomicznych, zwigzanych z pro-
dukcjg i zbytem mleka surowego.

W Polsce, jak dotychczas, roboty udojowe nie sg jeszcze
uzytkowane. Dlaczego? Odpowiedz na to pytanie mozna roz-
winac¢ na przyktadzie poroéwnania warunkéw produkcji mieka
w Polsce na tle innych krajéow europejskich.

W okresie minionych kilku lat cena jednostanowiskowego
robota udojowego ksztattowata si¢ na poziomie ok. 140-180

tys. euro, na rynku brytyjskim — 84-100 tys. GBF, na rynku

dunskim — 1250 tys. DKK, za$ w Stanach Zjednoczonych -
150-170 tys. USD. Zainstalowanie w gospodarstwie robota
dwu- lub trzystanowiskowego wigzato sie odpowiednio z po-
niesieniem naktadow finansowych rzedu 100 tys. GBF i 135
tys. GBF. Natomiast w warunkach amerykanskich rozbudowa
instalacji jednostanowiskowego robota udojowego stanowita
wydatek rzedu 55-60 tys. USD za kazde dodatkowe stano-
wisko. d

Inwestycje ponoszone na wyposazenie gospodarstwa mle-
czarskiego w instalacje robota udojowego mozna zestawic na
tle szczegotowych danych charakteryzujacych produkcje mle-
ka w wybranych krajach europejskich, w tym w Polsce (tab.
2). Konfrontacja tych danych pozwala na okreslenie dtugosci
okresu potrzebnego do sfinansowania zakupu robota udojo-
wego.

Tabela 2

wartosci dla czteroletniego okresu 1999-2002, zilustrowano
graficznie na rysunku.

Wyniki analizy, przeprowadzonej dla kilkunastu krajow,
wskazujg na znaczne zrdznicowanie diugoéci okresu potrzeb-
nego na sfinansowanie zakupu rozpatrywanych urzadzen
technicznych w europejskich gospodarstwach mleczarskich.
W przypadku poréwnania najkrétszego i najdtuzszego z obli-
czonych okreséw, charakteryzujacych odpowiednio Szwecjg
i Polske, zréznicowanie to wynosi ponad 200%. Wyniki ana-
lizy obliczeniowe]j podkreslajg tym samym role regionalnych
uwarunkowan ekonomicznych (uwzglednionych na przykta-
dzie ceny ptaconej za mleko surowe w skupie), a takze po-
stepu biologicznego (wyrazonego wydajnoscig mleczng
krow) w ksztaltowaniu przestanek sprzyjajacych badz ograni-
czajacych wdrazanie postepu technicznego w ramach anali-
zowanego ogniwa produkcji mleczarskiej.

Whioski wyptywajace z przedstawionej analizy sa zbiezne
z wynikami poréwnawczych badan przeprowadzonych
w Czechach. Badania te wskazuja, ze producenci mleka
w Czechach i Niemczech, aby zakupi¢ jednostanowiskowy
robot udojowy musieli na poczatku biezacej dekady sprzedac
odpowiednio 740 tys. i 500 tys. litrow mleka. Analiza ekono-
micznych uwarunkowan produkcji mleka, rozpatrywanych
przez pryzmat wyodrebnionych regionéw Europy, stanowi

Ceny skupu mieka, roczne wydajnosci krow i obliczeniowa warto$¢ mleka produkowanego rocznie przez jedna krowe w analizowanych

krajach europejskich w latach 1999-2002

Cena skupu mleka

Wydajno$¢ mleczna krow

Warto$¢ mleka rocznie

Kraj (euro/100 kg) (kg/szt./rok) (euro/szt./rok)
1999 2000 2001 2002 1999 2000 2001 2002 1999 2000 2001 2002

Austria 27,76 27,83 31,76 30,20 4716 4977 5394 5487 1309,2 13851 17131 1657,1
Belgia 26,33 27,44 28,58 27,58 5351 5990 5909 5728 1408,9 1643,7 16888 15798
Dania 30,26 30,86 32,34 32,44 7274 7421 7304 7525 2201,1 22901  2362,1 24411
Finlandia 32,15 32,72 33,97 32,00 6453 6729 6922 7036 20746  2201,7 23514 22515
Francja 28,11 28,83 30,00 29,22 5688 5948 5911 6043 1598,9 17148 17733 17658
Grecja 33,69 33,88 33,47 35,60 3260 3220 3260 3322 1098,3 1090,9 10911 1182,6
Hiszpania 27,33 27,05 30,33 29,39 4667 5139 5195 5148 12755 13901 1575,6 15130
Holandia 28,62 29,63 31,27 29,70 7037 7417 7303 7296 20140 2197,7 22836 21669
Irlandia 26,66 27,20 28,55 26,40 4272 4382 4551 4492 11389 11919 12993 11859
Luksemburg 29,25 29,30 31,38 27,58 5681* 6103 6293 6433 1661,7  1788,2 1974,7 17742
Niemcy 28,47 30,00 32,82 29,98 5909 6122 6212 6281 1682,3 1836,6 2038,8 1883,0
Polska 14,30 18,98 20,67 19,60 3992 4269 4309 4332 570,9 810,3 890,7 849,1
Portugalia 28,49 28,97 32.47 32,60 5542 5627 5690 5991 1578,9 16301 1830,5 19531
Szwecja 33,11 34,74 31,22 31,03 7355 7710 7861 7734 24352 2678,5 24542 23999
Wik. Brytania 26,13 26,09 25,57 24,60 6153 6202 6534 6705 16078  1618,1 1670,7 16494
Wiochy 34,23 33,85 35,45 35,80 5622 5790 5191 5226 19244 19599 1840,2 18709

Zrodto: FAO (www.fao.org); *Eurostat (2002); Milk Products (nr 150/2003) i obliczenia wiasne

W celu okreélenia dtugoéci czasu potrzebnego do tego,
aby z przychodéw pochodzgcych ze sprzedazy mleka sfinan-
sowac¢ zakup jednostanowiskowego robota udojowego,
przystosowanego w najkorzystniejszych warunkach do ob-
stugi stada 55 krow mlecznych, przyjeto ceng instalowanego
urzadzenia na statym poziomie 160 tys. euro. Wyniki obliczen
rozpatrywanej kategorii czasu, wyrazonej w postaci $rednich
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tym samym istotny argument uzupetniajgcy dyskusje nad e-
konomicznymi aspektami uzytkowania robotow udojowych.
Wyniki analizy wskazujg na znaczne dysproporcje w ogol-
nych uwarunkowaniach wdrazania nowoczesnych systemow
technicznych, do jakich zalicza sie roboty udojowe. W skraj-
nym przypadku, ponad trzykrotna réznica w diugosci okresu
sptaty robota udojowego dla poréwnywanych krajow, wska-
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Rys. Poréwnanie diugosci czasu wypracowywania przychodow ze
sprzedazy mleka, potrzebnych do zakupu jednostanowiskowego
robota udojowego w analizowanych krajach europejskich w latach
1999-2002; podane na wykresie dane stanowia wartos¢ srednia dla
rozpatrywanego okresu

zuje na mozliwos¢ oddziatywania barier ograniczajacych roz-
powszechnianie réznych form postepu technicznego i rowno-
czesnie podkresla role zrownowazonego rozwoju poszcze-
gdlnych ogniw tworzacych zintegrowany system gospodarki
mleczarskiej w roznych krajach.

W podsumowaniu mozna stwierdzic, ze:

— w Polsce obserwowany jest staty trend do koncentraciji
produkcji i przetwérstwa mleka, aczkolwiek pozostaje jesz-
cze wiele do zrobienia w tym zakresie;

— poprawia sie jakos¢ skupowanego mleka i optacalnosé
produkcji mleka surowego;

— wystepuje niekorzystna struktura urzadzen (technologii)
produkcji mleka surowego, nadal przewazajg stare technolo-
gie i urzadzenia.

Jednoczesnie trzeba zwrdci¢ uwage na pewng rozbiez-
nosc trendow stanowigcych szanse dla polskich producentow
mleka surowego, ktore dotycza;

— postepujacej koncentracji stad krow mlecznych w Polsce
(najmniejsze gospodarstwa mleczne z pewnoscig upadng,
a kwoty mleczne znajdg sie na rynku wtérnym i trafig do wiek-
szych producentow);

— przewidywanych w UE preferencji dekoncentracyjnych
(dezintensyfikacyjnych) produkciji w rolnictwie.

Pomimo dynamicznych proceséw doskonalenia polskiego
mleczarstwa, jak dotychczas nie osiagnieto jeszcze sprzyja-
jacych uwarunkowan do wdrazania najnowoczeséniejszych
rozwigzan technicznych i technologicznych, przeznaczonych
do pozyskiwania mleka w gospodarstwach. Tym niemniej ko-
rzystanie z doSwiadczen krajow o wysokim poziomie rozwo-
ju, szczegolnie w zakresie wdrazania postgpu biologicznego
(wyrazanego wzrostem wydajnosci mlecznej krow) i tworze-
nie przestanek wzrostu optacalnosci produkcji mieka moze
stanowi¢ bodziec do dynamicznych przeksztatcen polskiego
mleczarstwa w najblizszych latach.

Ocena Srodowiska
hodowlanego

w gospodarstwie
ekologicznym
prowadzacym chow bydta
miesnego

Janusz Ryszard Mroczek

Uniwersytet Rzeszowski

W rolnictwie ekologicznym metody gospodarowania sg zgod-
ne z wymogami gleby, roslin uprawnych i zwierzat gospodar-
skich. Nadrzednym celem takiej formy dziatalnosci jest pro-
dukcja wysokiej jakosci zywnoéci, przy jednoczesnym zacho-
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waniu rownowagi biologicznej w srodowisku przyrodniczym.
Dotowanie produktow ekologicznych jest tatwiej akceptowa-
ne przez opinig spoteczng niz wspomaganie finansowe inten-
sywnej produkcji rolniczej. Wzgledy ekonomiczne zachecajg
do zmiany systemu produkcji, co wiaze sig¢ z uzyskaniem
doptat rekompensujacych nizsze plony oraz z mozliwoécig
wykorzystania subwencji w okresie przeksztalcania gospo-
darstwa. Warunki umozliwiajgce rozwoj ekologicznej produk-
cji rolniczej w najblizszych latach bgda sprzyjajgce. Wskazu-
je na to pojawiajacy sie popyt na zdrowa zywnosc, jak row-
niez zmiany dotychczasowej polityki panstwa w zakresie rol-
nictwa ekologicznego [2, 3, 6, 8, 10, 14].

Celem badan byta ocena wybranych czynnikow Srodowis-
ka hodowlanego w gospodarstwie ekologicznym specjalizu-
jacym sie w chowie bydta migsnego. Badania przeprowadzo-
no w Gospodarstwie Rolnym SIRIOPOL w Besku, w ktorym
od kilku lat utrzymywane jest migsne bydto rasy piemontese.
Bydto piemontese zaliczane jest do grupy ras Sredniej wiel-
kosci i uzywane w wielu krajach Europy do krzyzowania to-
warowego. O atrakcyjnosci tej rasy decyduje dobre umiesnie-
nie ledzwi i zadu, wysokie wskazniki wartosci rzeznej, dobry
potencjat opasowy oraz umiarkowane wymagania pokarmo-
we. W okresie zimowym w ocenianym gospodarstwie zwie-
rzeta przebywajg w oborach, gdzie sg zywione sianem, z nie-
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