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Prace prowadzone na gesiach majg na celu wytworzenie pta-
kéw o dobrym umigénieniu i matym ottuszczeniu tuszki. Po-
zytywny wynik mozna uzyskaé trzema sposobami: prowa-
dzac w obrebie rodéw selekcje na cechy miesne, wykorzys-
tujgc do krzyzowania towarowego gesi o bardzo dobrym u-
miesnieniu i matym ottuszczeniu pochodzace ze stad zacho-
wawczych [9, 20] lub uzywajac do krzyzowania bardzo dob-
rze umiesnione dzikie gesi gegawe [2, 3].

W praktyce prowadzi sie prace nad doskonaleniem réz-
nych cech gesi w obrebie rodéw, nastepnie ocenia sie mie-
dzy nimi zdolno$¢ kombinacyjng pod wzgledem cech uzytko-
wych i wybiera najlepsze do produkcji mieszancéw towaro-
wych [1]. Przyktadem moga by¢ dwa rody gesi biatej kotudz-
kiej (W33, W11), wyhodowane w Instytucie Zootechniki (ZZD
Kotuda Wielka), uwazane za jedne z najlepszych w Europie.
W celu zwigkszenia wartosci niektorych cech miesnych, uzy-
wa sie tez od kilku lat, do tworzenia gesi towarowych, ptakow
utrzymywanych w stadach rezerwowych lub zachowaw-
czych, odznaczajacych sie duzg zywotnoscig i mocng budo-
wa ciafa, ale przede wszystkim dobrym umiesnieniem i ma-
tym ottuszczeniem tuszki [19, 22]. Poczatkowo tworzono mie-
szance podwdjne [5, 7, 8], pozniej potrojne [9, 10, 11, 14, 15,
16], a obecnie poczworne [17].

W pierwszym etapie zmierzano jednak do znalezienia gesi
odznaczajacych sie duzg wartoscig cech reprodukcyjnych. O-
kazato sig, ze wymagania te spetniajg mieszance o nazwie

Fot. Gesi rasy biatej kotudzkiej — ZZD Kotuda Wielka (fot. M. Rych-
lak) .

Astra G, pochodzace po gesiorach biatych wtoskich WD02
[12, 13] lub biatych kotudzkich W11 [17] i ggsiach kubanskich
KDO1. Mieszance Astra G wyrdzniata bardzo dobra zdolno$¢
kombinacyjna z gesiorami innych ras lub rodéw, réznigcymi
sie masg ciata, przyrostami masy w czasie odchowu, a takze
wartoscig rzezng, w tym przede wszystkim lepszym umies-
nieniem i mniejszym ottuszczeniem [12, 13, 21]. Najwieksza
zaletg gesi Astra G byty dobre wskazniki reprodukciji, gtéwnie
nieSnos$¢, przekraczajgca nawet 90 jaj w jednym okresie [17].
Dalsze poszukiwania miaty na celu znalezienie gesiora,
ktory w kojarzeniach z gesia Astra G przekazywatby na po-
tomstwo dobre umigénienie i mate ottuszczenie tuszki. Naj-
lepsze wyniki uzyskano u mieszancoéw wytworzonych z koja-
rzenia gesioréw pochodzacych z krajowych stad zachowaw-
czych i gesi Astra G. U 12-tygodniowych mieszancow po ge-
siorach pomorskich, kieleckich lub podkarpackich i gesiach
Astra G [11] stwierdzono, w poréwnaniu z biatg kotudzka,
wieksza wydajnos¢ rzezng (62,6 do 64,3%), bardzo dobre
umigsnienie piersi i nog (36,0 do 39,3%) oraz mniejszy udziat
skory z ttuszczem podskoérnym, ttuszczu sadetkowego i oko-
fojelitowego w tuszce (18,1 do 22,4%). Mankamentem potroj-

Tabela 1

Masa Zuzycie paszy  Wskaznik Udziat (%) w masie tuszki z szyja E S
Grupa Mieszaniec ciata na 1 kg masy efektywnosci miesni mieéni skory z tuszczem Masa ciata, ?U.ZYCIG paszy n’a .1 kg
g ciata, g odchowu, WE piersiowych nog podskdmym masy, wskaznlk.l efell(ty’w.n‘oscl od-
chowu oraz udziat migsni i skory z
| W33'W1 1 6554 5117 617 17,6 16,2 21,2 tluszczem podskérnym w tuszce
[ W33'WK21 6120 5240 572 17,9 16,1 22,1 17-tygodniowych mieszancéw gesi
1 ReDO1'WK21 5653 5204 484 18,4 15,9 19,7 rodowych [15] z udziatem gesi ze
\ WRe21'WK21 5325 5260 432 17,9 16,0 20,1 stad zachowawczych [9]
\Y ReW12'WK21 5433 5293 447 17,4 16,4 21,2
Vi Su'WK21 5352 5234 446 18,0 171 18,0
VIl Ka'WwK21 5329 5130 443 19,0 16,3 18,4
Vil Po'WK21 5087 5337 388 19,9 16,8 17,3
IX Ki'WK21 5240 5221 414 194 16,7 17,8
X Pd'WK21 5052 5447 369 18,4 16,8 18,7
Xl Ro’'WK21 5174 5307 384 19,6 17,2 16,9

Objasnienia symboli: W33 — gesi biate kotudzkie (rod hodowlany); ReD01 — gesi renskie (stado rezerwowe),
WRe21 i ReW12 - rody doswiadczalne, Su — gesi suwalskie, Ka — gesi kartuskie, Po — gesi pomorskie, Ki — gesi
kieleckie, Pd — gesi podkarpackie, Ro — gesi roman, W11 — gesi biate kotudzkie (réd hodowlany), WK21 lub WK11

— gesi Astra G (mieszance)
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Tabela 2

Masa Zuzycie paszy na 1 kg Udziat (%) w masie tuszki z szyjg N L.

Grupa Mieszaniec ciata masy ciata, g migsni migsni skory z tluszczem Masa ciata, zuz.y(:Ie .pz!s?y. ha ,1 kg

g mieszanki owsa piersiowych  nog podskornym masy oraz udziat migsni i skéry z

ttuszczem podskérnym w tuszce 24-

[ W33'Wi11 7865 6209 1045 18,8 14,1 29,8 tygodniowych mieszancéw gesi ro-

I W33'WK21 7019 6375 1003 18,0 141 30,0 dowych [1 6] izudziatem ges| ze stad

Il ReDO1'WK21 6467 6400 957 18,3 14,3 28,5 zachowawczych [10] po tuczu owsem
v WRe21'WK21 5734 6422 865 20,2 15,1 24,6
Vv ReW12’'WK21 5889 6455 864 21,2 157 23,6
Vi Su'WK21 6517 6501 823 20,4 16,0 22,7
Vil Ka'WK21 5581 6405 808 21,5 16,4 20,7
VI Po'WK21 5337 6616 868 22,3 152 22,2
IX Ki'WK21 5476 6500 740 20,6 15,4 22,2
X Pd'WK21 5323 6741 845 20,0 16,5 23,1
Xl Ro’'WK21 5418 6726 877 20,5 16,1 22,6

Objasnienia symboli jak w tabeli 1

nych mieszancéw potomnych z udziatem gesioréw ze stad

zachowawczych i gesi Astra G byta mata masa ich ciata.
Kolejny etap stanowita préba zwigkszenia masy ciata gesi

potomnych w wyniku wprowadzenia do komponentu ojcows-

d ReDO1 x ?ReDO] ¢ WD02 x ¢ WD02 @ KDOI x ¢ KDO1
v v
d WD02 X 2 KDO1
¥
@ ReD01 X ?WD02°KD01
(WK21)
y
@? ReD0O1"WK21

Rys. 1. Przyktad krzyzowania gesi w celu uzyskania mieszancow
potrojnych.

Objasnienie symboli: ReD01 — gesi renskie (stado rezerwowe), WD02 —
gesi biate wioskie (stado zachowawcze), KD01 — gesi kubanskie (stado
rezerwowe), WK21 — gesi Astra G (mieszance)

kiego gesiorow lub gesi ze stad zachowawczych i biatych ko-
tudzkich (W33). Gesiory te w kojarzeniach z gesiami Astra
G daty potomstwo cechujace sig¢ w 17. tygodniu odchowu
dobrym umig$nieniem piersi i nog oraz matym ottuszczeniem
tuszki. Masa ciata 17-tygodniowych mieszancéw poczwor-
nych obojga pici byta wieksza niz mieszancow potréjnych
[17].

Badania podjete w Katedrze Hodowli Drobiu Akademii Rol-
niczej we Wroctawiu [2, 3, 4] zmierzaty natomiast do udosko-
nalenia wartosci rzeznej gesi mieszancéw powstatych w wy-
niku obukierunkowego krzyzowania biatych kotudzkich i ge-
gawych, z zastosowaniem sztucznego unasieniania. Wstep-
ne badania wskazaty na odrebno$¢ mieszancéw (gesior ge-
gawy x ges biata kotudzka) pod wzgledem masy ciata i tusz-
ki, obwodu klatki piersiowej, udziatu miesni piersiowych i nég
w tuszce oraz mniejszej, w poréwnaniu z biatg kotudzka, pro-
centowej zawartosci skory z ttuszczem podskormnym [3]. Au-

przeglad hodowlany nr 6/2000

torki stwierdzity tez duzg zdolnos¢ adaptacyjng gesi gega-
wych do warunkéw chowu pétintensywnego oraz mozliwosé
otrzymania od tych gesi nasienia i jaj, co pozwolito na ich
wykorzystanie do krzyzowania z biatg kotudzka [4]. Gesi ge-
gawe i mieszance gesioréw biatych kotudzkich z ggsiami ge-
gawymi okazaty sie tez najbardziej immunokompetentne po
szczepieniu przeciwko chorobie Derzsyego [18].

Uzyskanie obukierunkowych mieszancéw gesioréw lub ge-
si gegawych z biatymi kotudzkimi stworzyto mozliwo$c¢ ich
dalszego wykorzystania. Podobny kierunek prac zapropono-
wat Ksigzkiewicz [6], ktéry w badaniach wtasnych wykorzys-
tat dzikg kaczke krzyzéwke oraz kaczki pekin i orpington do
wytworzenia rodu hodowlanego K11. Natomiast w do$wiad-
czeniu wykonanym w Zaktadzie Hodowli Drobiu Wodnego 1Z,
jako komponentu do tworzenia mieszancoéw potrojnych z ge-
siami gegawymi i biatymi kotudzkimi uzyto gesi stowackich.
Ptaki te wyrdzniajg sie bardzo dobrymi wskaznikami repro-
dukcji oraz dobrym umigénieniem i matym ottuszczeniem
tuszki [7, 8, 19].

W tabelach 1-5 zestawiono mase gesi obojga pfci w 17.
lub 24. tygodniu odchowu, a takze procentowy udziat migsni
piersiowych i noég oraz skéry z ttuszczem podskoérnym w ma-
sie tuszki patroszonej z szyja. W czasie odchowu rejestrowa-
no iloé¢ podawanej paszy i okreélano jej zuzycie na 1 kg
masy ciata. Rejestrowano tez padnigcia i brakowania zdro-
wotne gesi. Dane te umozliwity obliczenie wskaznikow efek-
tywnosci odchowu (WE), wedtug wzoru:

_ Mix M
WE———W x 10

gdzie:
M — $rednia masa ciata gesi w danym wieku (g),
M. — $rednia masa ciata gesi przeliczona na jedno piskle przyjete
do odchowu (g),
W — wiek gesi (dni),
Z — zuzycie paszy na 1 kg masy ciata gesi w analizowanym okre-
sie ().

W tabelach 1 i 2 przedstawiono wyniki 17- i 24-tygodnio-

wych mieszancow potrojnych, ktore wytworzono krzyzujac
gesiory z rodéw hodowlanych (W33), doswiadczalnych
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Tabela 3

Masa Zuzycie paszy = Wskaznik Udziat (%) w masie tuszki z szyja M iat i i 1k
Grupa Mieszaniec ciata na 1 kg masy efektywnosci mig$ni migséni skory z tluszczem asa claia, ?u.zy_me paszy n’a i 9
g ciata, g odchowu, WE  piersiowych ~ nog podskornym masy, wskazniki efektywnosci od-
chowu oraz udziat migséni i skory z
| W33'W11 6943 4898 810 19,0 15,4 25,6 ttuszczem podskérnym w tuszce
Il W33'WK11 6403 5199 666 19,2 15,1 25,5 17-tygodniowych mieszancow
] W33Su'WK11 5806 5081 540 17,9 15,4 257 gesi rodowych z gesiami ze stad
IV W33Ka'WK11 6044 4967 608 17,4 16,1 24,0 zachowawczych [10]
% W33Ki'WK11 5787 5018 526 18,2 15,5 25,3
\Y| W33Pd'WK11 5663 5017 529 18,9 16,3 22,1
VIl W33Ro'WK11 5681 5187 506 18,2 16,0 23,0
VIl SuW33'WK11 5730 5392 447 20,1 16,2 22,0
1X KaW33'WK11 5956 5001 551 19,0 16,1 23,1
X KiW33'WK11 5770 5242 500 19,6 17,0 22,6
XI PAW33'WK11 5928 5250 555 19,9 15,7 24,1
X RoW33'WK11 5641 5023 505 20,3 16,3 21,5
Objasnienia symboli jak w tabeli 1
Tabela 4
Masa ciata, zuzycie paszy na 1 kg
‘ _ Masa Zuzycie paszy  Wskaznik _ Udziat (%) w myasAie tu’szki Z szyja masy, wskazniki efektywnosci od-
Grupa Mieszaniec ciata na 1‘kg masy efektywnosci ' migéni mie?snl skory z ttyszczem chowu oraz udziat mig$ni i skéry z
g ciata, g odchowu, WE piersiowych nog podskornym "

. ttuszczem podskérnym w tuszce
| W33W11 7547 6733 481 20,7 14,5 25,0 24-tygodniowych mieszancéow
I W33'WK11 7088 6700 443 20,2 14,3 26,4 gesi rodowych z gesiami ze stad
M W33SUWK11 6194 6719 329 20,1 15,8 234 2achowswezych [17]

v W33Ka'WK11 6647 6537 396 18,6 14,9 27,4
% W33Ki'WK11 6199 6591 325 20,1 15,3 23,8
Vi W33Pd'WK11 6020 6704 317 19,9 15,5 22,6
Vil W33Ro'WK11 6133 6913 314 19,7 15,4 24,3
VIl SuW33'WK11 6438 7124 303 19,8 15,1 23,9
IX KaW33'WK11 6478 6880 333 20,0 15,3 24,1
X KiW33'WK11 6271 7055 301 19,7 14,9 24,6
XI PdW33'WK11 6524 7088 353 20,7 14,5 23,4
Xl RoW33'WK11 6142 6927 306 20,4 15,4 23,8
Objasnienia symboli jak w tabeli 1
(W33'W11). Przyktad krzyzowania gesi w celu uzyskania
FW3x2W33  JSux?Su FWIIx$WIl  ¢KDOlx 9 KDOI mieszancéw potrojnych przedstawiono na rysunku 1.

! { { i) Jak wynika z tabeli 1, najwieksza masa ciata i najmniejsze

I W33 X 9 Su FWII X 2 KDO1 zuzycie paszy cechowato 17-tygodniowe mieszance gesi bia-

$ ! tych kotudzkich (grupa I). Tendencja ta utrzymywata si¢ u ge-

¢ W33 Su N 2 W11 KDOl si 24-tygodniowych (tab. 2) i dlatego wskazniki efektywnosci

(WK11) odchowu przyjmowaty w grupie | najwigksze wartosci. Mie-

¢ szance wytworzone z udziatem gesioréw ze stad zachowaw-

d'¢ W33Su” WK11

Rys. 2. Przyktad krzyzowania gesi w celu uzyskania mieszancow
poczwoérnych.

Objasnienie symboli: W33 — gesi biate kotudzkie (réd hodowlany), Su —
gesi suwalskie (stado zachowawcze), W11 — gesi biate kotudzkie (rod
hodowlany), KDO1 — gesi kubanskie (stado rezerwowe), WK11 — gesi
Astra G (mieszance)

(WRe21, ReW12) i stad rezerwowych (ReD01) lub ze stad
zachowawczych (Su, Ka, Po, Ki, Pd, Ro) z gesiami Astra G
(mieszance WD02'KDO01). W grupie | (kontrolnej) umieszczo-
no mieszance po gesiorach i gesiach biatych kotudzkich
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czych (Su, Ka, Po, Ki, Pd, Ro) i gesi Astra G (grupy od VI do
Xl) cechowaty sie w 17. i 24. tygodniu odchowu mniejszg
masg ciata i wiekszym zuzyciem paszy na 1 kg masy ciata,
ale réwnoczesnie znacznie lepszym umiesnieniem piersi
i n6g oraz mniejszym ottuszczeniem, w poréwnaniu z biatymi
kotudzkimi i mieszancami z udziatem gesioréw z rodéw dos-
wiadczalnych. To zadecydowato o podjeciu dalszych prac,
w ktérych wykorzystano gesiory i gesi ze stad zachowaw-
czych. W celu zwigkszenia masy ciata uzyto przy tworzeniu
mieszancow poczwoérnych gesiory i gesi biate kotudzkie
(W33, W11). Przyktad krzyzowania gesi w celu uzyskania
mieszancow poczwoérnych przedstawiono na rysunku 2.
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Tabela 5

Masa ciata, g Udziat (%) w masie tuszki z szyjg — 17 tydzien A . .
Grupa Mieszaniec 17 24 miesni skory z tluszczem M?sa CI’aIa’ 17-i 2_4'fV9°d"'°wy°h
tydzien  tydzien piersiowych  migsni nog podskornym mieszancow gesi biatych kotudz-
kich, gegawych i stowackich oraz
| Grw11'st 4811 5385 18,7 18,4 22,4 udziat miesni i skéry z tluszczem
podskérnym w tuszce 17-tygod-
I SYGrw11 4967 5537 18,4 17.7 24,3 niowych gesi mieszancow (Maza-
nowski i Chetmonska)
n W11Gr'st 4480 5087 18,5 17,5 22,4
v SYW11Gr 4982 5532 18,4 17:4 24,0

Objasnienia symboli: Gr — gesi gegawe, W11 — gesi biate kotudzkie (rod hodowlany), St — gesi stowackie (stado

zachowawcze)
@ Grx % Gr dWIlx 2 Wil d Stx @ St
i {
d Gr X 2 Wil l
i
g GrW1l 2 GrWil ast 2t
| [
E " 1
|
’ |
e X )
{ {
99 Grw11’St 9 SPGrWil

Rys. 3. Przyktad krzyzowania gesi gegawych, biatych kotudzkich
i stowackich w celu uzyskania mieszaricéw potréjnych.

Objasnienie symboli: Gr — gesi gegawe, W11 — gesi biate kotudzkie (réd
hodowlany), St — gesi stowackie (stado zachowawcze)

Z tabeli 3 i 4 wynika, ze najwieksza masa ciata i najmniej-
sze zuzycie paszy cechowato 17- i 24-tygodniowe mieszance
gesi biatych kotudzkich (grupa 1). Reproduktory wytworzone
z udziatem gesioréw ze stad zachowawczych i gesi biatych
kotudzkich (grupy od VIII do Xll) krzyzowane z gesiami Astra
G dawaty mieszance odznaczajace sie wiekszg masg ciata,
wyzszym procentowym udziatem mieéni piersiowych i nég o-
raz mniejszym udziatem skory z ttuszczem podskérnym, niz
mieszance pozyskane od reproduktoréow po gesiorach biatych
kotudzkich i gesiach ze stad zachowawczych (grupy od Il do
VIl). U 24-tygodniowych mieszancéw zanikat w znacznym
stopniu wptyw gesiorow rodzicielskich. Przyktad krzyzowania
gesi gegawych, biatych kotudzkich i stowackich w celu uzys-
kania mieszancow potréjnych przedstawiono na rysunku 3.

Z tabeli 5 wynika, ze mieszance z dzikg gesig gegawg
przekroczyty mase 5000 g dopiero w 24. tygodniu odchowu.
Natomiast taczny procentowy udziat miesni piersiowych i nog
byt w 17. tygodniu odchowu wigkszy niz u biatych kotudzkich
i u wigkszo$ci mieszancéw potréjnych i poczwérnych z ge-
siorami lub gesiami ze stad zachowawczych. Procentowy u-
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dziat skory z ttuszczem podskérnym byt wigkszy u mieszan-
cow po gesiorach stowackich niz po gesiach stowackich. Jak
wykazali Mazanowski i Chetmonska, wszystkie mieszance po
gesiorach lub gesiach gegawych wyrézniaty sie ksztattng
tuszkg oraz ciemnoczerwong barwg migéni piersiowych
i n6g, charakterystyczng dla miesa gesi dzikich.

Wyniki badan wskazujg na mozliwosci wykorzystania gesi
z rezerwy genetycznej do tworzenia mieszancéw towaro-
wych, odznaczajacych sie bardzo dobrym umigsnieniem
i matym ottuszczeniem tuszki oraz zmieniong proporcjg mies-
ni piersiowych do miesni nég, a w przypadku uzycia do krzy-
zowania gesi gegawych, takze o cechach charakterystycz-
nych dla migsa gesi dzikich.
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