Obok dogoterapii istnieje tez petoterapia, polegajaca na
leczeniu przez obcowanie ze zwierzetami, przede wszystkim
z psami. Zostato udowodnione, ze osobom niedmiatym i wystra-
szonym psy dodajg odwagi, osobom samotnym dostarczajg
towarzystwa, mozliwosci opiekowania sie kim§, doznawania
czutosci i wdziecznosci. Osobom starszym psy pomagajg
wroci¢ do aktywnego trybu zycia, wymagajac spacerow, regu-
larnego karmienia i innych $wiadczen, umozliwiajg tez zaspo-

kojenie potrzeby kontaktu fizycznego z inng istota. Dla 0s6b
bezdzietnych pies moze by¢ namiastka dziecka. Naukowcy
zajmujacy sie badaniem wptywu psow na stan psychiczny lu-
dzi wyrbzniajg pieé zasadniczych sytuacji w zyciu cztowieka,
w ktérych psy moga dostarczy¢ mu wsparcia. Szczegoélnie od-
nosi sig to do przezywania okresu dziecinstwa, samotnosci
wieku dojrzatego, bezdzietnego zwiazku matzenskiego, trudu
wieku starszego i okresu przebywania réznych schorzen.

Kronika

Wybory do Centralnej Komisji

Rozwdj kadry naukowej to jedno z podstawowych zadan u-
czelni wyzszych i instytutdw naukowych. Proces ten realizo-
wany jest w Polsce na podstawie odpowiednich aktow praw-
nych. Aklualnie obowiazujace akty prawne, zwiazane z roz-
wojem kadry naukowej, to dwie Ustawy (z 14 marca 2003 r.
i 27 lipca 2005 r.) oraz trzy Rozporzgdzenia (Ministra Nauki
i Informatyzacji z 15 stycznia 2004 r. i 15 grudnia 2005 r. oraz
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z 17 sierpnia 2006 r.).
Wazne miejsce w procesie ksztatcenia kadr naukowych zaj-
muje Centralna Komisja ds. Tytutu i Stopni Naukowych. Cen-
tralna Komisja dziata przy Prezesie Rady Ministréw i w za-
kresie wydawanych przez siebie decyzji petni funkcje central-
nego organu administracji rzgdowe;.

Podstawowym aktem prawnym, okreslajgcym aktualny
zakres i tryb dziatania Centralnej Komisji, jest Ustawa z dnia
14 marca 2003 r. (Dz.U. nr 65, poz. 595) oraz zmiany do tej
ustawy zawarte w Ustawie z dnia 27 lipca 2005 r., w art. 251
(Dz.U. nr 164, poz. 1365). Centralna Komisja, zgodnie z art.
3 Ustawy z dnia 14 lipca 2003 r., okreéla w drodze uchwaly
dziedziny nauki i dziedziny sztuki oraz dyscypliny naukowe
i artystyczne. Aktualny wykaz dziedzin nauki i sztuki, w zakre-
sie ktorych nadawane sg stopnie i tytuty naukowe, obejmuje
21 pozycji, sa to: 1. Nauki biologiczne, 2. Nauki chemiczne,
3. Nauki ekonomiczne, 4. Nauki farmaceutyczne, 5. Nauki
fizyczne, 6. Nauki humanistyczne, 7. Nauki leéne, 8. Nauki
matematyczne, 9. Nauki medyczne, 10. Nauki o kulturze fi-
zycznej, 11. Nauki o ziemi, 12. Nauki prawne, 13. Nauki rol-
nicze, 14. Nauki techniczne, 15. Nauki teologiczne, 16. Nauki
weterynaryjne, 17. Nauki wojskowe, 18. Sztuki filmowe, 19.
Sztuki muzyczne, 20. Sztuki plastyczne, 21. Sztuki teatralne.

Niektére dziedziny tozsame sa rowniez z dyscypling nau-
kowg (nauki weterynaryjne, teologiczne, wojskowe, sztuki fil-
mowej, sztuki teatralnej, farmaceutyczne, o kulturze fizycz-
nej), pozostate natomiast obejmuja od 2 dyscyplin nauko-
wych (le$ne, matematyczne, sztuki plastyczne) az do 17 (hu-
manistyczne) i 20 (techniczne). Nauki biologiczne obejmujg
6 dyscyplin (biochemia, biofizyka, biologia, biotechnologia,
ekologia i mikrobiologia), a nauki rolnicze — 7 dyscyplin (a-
gronomia, inzynieria rolnicza, ksztattowanie i ochrona Srodo-
wiska, ogrodnictwo, rybactwo, technologia zywnosci i zywie-
nia, zootechnika).
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ds. Tytutu i Stopni Naukowych

Drugim powaznym zadaniem Centralnej Komisji jest nada-
wanie jednostkom naukowym (Rady Wydziatéw i Rady Nau-
kowe Instytutéw) uprawnien do przeprowadzania przewoddw
doktorskich i habilitacyjnych w danej (scisle okreslonej) dy-
scyplinie naukowej. Zgodnie z Ustawg decyzje w tym zakre-
sie Komisja podejmuje w terminie 6 miesigcy od dnia otrzy-
mania wniosku o przyznanie uprawnien, a wykaz jednostek
organizacyjnych uprawnionych do nadawania stopni ogtasza
w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej ,Monitor
Polski”. Centralna Komisja ma rowniez uprawnienia do zawie-
szenia tych uprawnien, okreélajac jednoczeénie jego termin
(nie diuzszy jednak niz 2 lata) oraz ich cofnigcia, jesli jedno-
stka organizacyjna w wyznaczonym terminie nie spetni wa-
runkéw (dotyczacych gtownie liczby samodzielnych pracow-
nikéw zatrudnionych w jednostce).

Zgodnie ze zmianami wprowadzonymi w Ustawie z dnia
27 lipca 2005 r. (Prawo o szkolnictwie wyzszym) Centralna
Komisja powotuje obecnie dwoch recenzentow w kazdym
przewodzie habilitacyjnym i 2 recenzentéw w kazdym poste-
powaniu o nadanie tytutu naukowego profesora. Recenzenci
powotani przez Centralng Komisje uczestniczg w catym pro-
cesie postepowania awansowego na takich samych zasa-
dach, jak wyznaczeni przez Radg Naukowa jednostki.

Centralna Komisja przeprowadza w dalszym ciggu poste-
powanie w przedmiocie przedstawiania kandydata do tytutu
profesora. W artykule 28 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r.
okresla sie, ze ,Rada wlasciwej jednostki organizacyjnej po
podjeciu uchwaty popierajgcej wniosek o nadanie tytutu pro-
fesora przesyta go wraz z aktami postepowania w terminie
jednego miesigca od podjecia uchwaty do Centralnej Komi-
sji”. Zgodnie ze Statutem CK, w postepowaniu opiniodaw-
czym powotuje sie co najmniej jednego recenzenta sposrod
o0s6b majgcych tytut naukowy profesora, z tym, ze kazda de-
cyzja odmawiajgca zatwierdzenia uchwaty Rady jednostki za-
pada po zasiggnigciu opinii co najmniej dwdch recenzentoéw,
w tym co najmniej jednego spoza sktadu CK. W sprawach
watpliwych powoluje sie niekiedy wigcej recenzentéw (pamie-
tam przypadek w postepowaniu o zatwierdzenie habilitaciji,
gdy powotano az 5 ,superrecenzentow”).

przeglad hodowlany nr 4/2007



Waznym zadaniem, ktére dotychczas nie byto szeroko re-
alizowane, jest uprawnienie Centralnej Komisji (art. 9 Ustawy
z dnia 14 marca 2003 r.) do okresowej oceny poziomu dzia-
talnosci naukowej, ktora stanowi podstawe do nadawania
stopni doktora i doktora habilitowanego, a takze zasadnosci
podejmowanych w tym zakresie uchwat. W przypadku dokto-
ratow dotyczy to gtownie:

— oceny przebiegu przewodu, tzn. oceny specjalnoéci nau-
kowej promotora, doboru recenzentéw oraz czy jednostka ma
formalne i merytoryczne kompetencje, oceny formy obrony
(przed Rada, Komisjg — jej skiad) itp.;

— oceny merytorycznej rozprawy doktorskiej, w tym
~stwierdzenie czy rozprawa stanowi oryginalne rozwigzanie
przez autora zagadnienia naukowego”, zakonczonej ogolng
oceng w pieciostopniowej skali ocen: 1 -(bardzo zta), 2, 3, 4,
5 (znakomita).

Zgodnie z Rozporzadzeniem Prezesa Rady Ministrow,
z dnia 18 grudnia 2003 r., w sktad Centralnej Komisji wchodzi
nie wiece] niz 227 osbb, wybieranych w tajnym gtosowaniu
przez osoby posiadajgce tytut naukowy profesora. Rozporza-
dzenie to okresla rowniez liczbe czionkdéw CK reprezentujg-
cych poszczegolne dziedziny nauki oraz dyscypliny naukowe.
Dla dyscypliny zootechnika przeznaczone $g 3 miejsca.

Komisja pracuje w 7 sekcjach grupujacych poszczegoélne
dziedziny nauki, sg to:

+ Sekcja | — Nauk humanistycznych i spotecznych, 49
cztonkdw;

+ Sekcja Il — Nauk ekonomicznych, 14 czlonkow;

¢ Sekcja Ill — Nauk biologicznych, rolniczych ilesnych, 34
cztonkow;

+ Sekcja IV — Nauk medycznych, 36 cztonkow;

+ Sekcja V — Nauk matematycznych, fizycznych, chemicz-
nych i nauk o ziemi, 37 cztonkéw;

+ Sekcja VI — Nauk technicznych, 38 cztonkow;

+ Sekcja VIl — Sztuki, 16 cztonkdw.

Zgodnie z Ustawa, z dnia 14 marca 2003 r., kandydatow
na czfonkéw Centralnej Komisji mogg przedstawiaé¢ Rady jed-
nostek organizacyjnych, posiadajgce uprawnienia do nada-
wania stopnia doktora w danej dyscyplinie naukowej. W wy-
borach na kadencje 2007-2010 Rady Wydziatow i Rady Nau-
kowe Instytutéw zgtosity na 3 miejsca przeznaczone dla zoo-
techniki 11 kandydatéw: prof. Jana Jankowskiego (Uniwersy-
tet Warminsko-Mazurski), prof. Wojciecha Kapelanskiego (U-
niwersytet Technologiczno-Przyrodniczy w Bydgoszczy),
prof. Barbare Klocek (Akademia Podlaska); prof. Kazimierza
Kosiniaka (AR w Krakowie), prof. Jozefa Kulisiewicza (Szkota
Gtébwna Gospodarstwa Wiejskiego), prof. Zygmunta Litwin-
czuka (AR w Lublinie), prof. Mariana Rozyckiego (Instytut Zo-
otechniki — Panstwowy Instytut Badawczy w Krakowie), prof.
Wiestawa Skrzypczaka (AR w Szczecinie), prof. Marka Swi-
tonskiego (AR w Poznaniu), prof. Tadeusza Szulca (Uniwer-
sytet Przyrodniczy we Wroctawiu), prof. Adama Zigcika (Ins-
tytut Rozrodu Zwierzat i Badan Zywnosci PAN, Olsztyn).

W wyniku przeprowadzonych wyboréw cztonkami Sekc;ji Il
— Nauk biologicznych, rolniczych i leénych, zostali: prof. Ewa
Bartnik — biologia (Uniwersytet Warszawski), prof. Wiodzi-
mierz Bednarski — technologia zywnoéci i zywienia (Uniwer-

sytet Warminsko-Mazurski), prof. Barbara Bilinska — biologia
(Uniwersytet Jagiellonski), prof. Tadeusz Brandyk — ksztatto-
wanie srodowiska (Szkota Gtéwna Gospodarstwa Wiejskie-
go), prof. Wojciech Budzynski — agronomia (Uniwersytet War-
minsko-Mazurski), prof. Andrzej Dubas — agronomia (AR
w Poznaniu), prof. Jerzy Fabiszewski — ekologia (Uniwersytet
Przyrodniczy we Wroctawiu), prof. Krzysztof Formicki — ry-
bactwo (AR w Szczecinie), prof. Jan Gawecki — technologia
zywnosci i zywienia (AR w Poznaniu), prof. Tomasz Jano-
wski — nauki weterynaryjne (Uniwersytet Warminsko-Mazur-
ski), prof. Zofia Jasinska — agronomia (Uniwersytet Przyrod-
niczy we Wroctawiu), prof. Krzysztof Jazdzewski — biologia
(Uniwersytet todzki), prof. Andrzej Jerzmanowski — bioche-
mia (Uniwersytet Warszawski), prof. Eugeniusz Kofota — og-
rodnictwo (Uniwersytet Przyrodniczy we Wroclawiu), prof.
Stanistaw Kostrzewa — ksztattowanie srodowiska (Uniwersy-
tet Przyrodniczy we Wroctawiu), prof. Andrzej Kwiecinski —
inzynieria rolnicza (AR w Lublinie), prof. Janusz Lipecki — og-
rodnictwo (AR w Lublinie), prof. Zygmunt Litwinczuk — zoo-
technika (AR w Lublinie), prof. Konrad Magnuski — leénictwo
(AR w Poznaniu), prof. Michat Mazurkiewicz — nauki wetery-
naryjne (Uniwersytet Przyrodniczy we Wroctawiu), prof. Ru-
dolf Michatek — inzynieria rolnicza (AR w Krakowie), prof. An-
drzej Mocek — agronomia (AR w Poznaniu), prof. Zygmunt
Pejsak — nauki weterynaryjne (Panstwowy Instytut Weteryna-
ryiny w Putawach), prof. Wtodzimierz Pradzynski — drzewnic-
two (AR w Poznaniu), prof. Stefan Pruszynski — agronomia
(Instytut Ochrony Roslin w Poznaniu), prof. Stanistaw Przes-
talski — biofizyka (Uniwersytet Przyrodniczy we Wroctawiu),
prof. Krystyna Przybylska — lesnictwo (AR w Krakowie), prof.
Marian Rozycki — zootechnika (Instytut Zootechniki — Pan-
stwowy Instytut Badawczy w Krakowie), prof. Jan Szczer-
bowski — rybactwo (Instytut Rybactwa Srodladowego w Olsz-
tynie), prof. Andrzej Szeptycki — biologia (Instytut Systematyki
i Ewolucji Zwierzat PAN w Krakowie), prof. Tadeusz Szulc —
zootechnika (Uniwersytet Przyrodniczy we Wroctawiu), prof.
Tomasz Twardowski — biotechnologia (Instytut Chemii Bioor-
ganicznej PAN w Poznaniu), prof. Grzegorz Wegrzyn — bio-
logia (Uniwersytet Gdanski), prof. Waldemar Zukowski — eko-
logia (Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu).

Na pierwszym zebraniu plenarnym catej Komisji, 14 lutego
2007 roku, wybrano Prezydium w skladzie:

+ przewodniczacy — prof. Jerzy Brzezinski (Uniwersytet
im. A. Mickiewicza w Poznaniu) lub prof. Tadeusz Kaczorek
(Politechnika Biatostocka) — jednego z kandydatéw, zgodnie
z ustawg, nominuje Premier

+ wiceprzewodniczacy — prof. Wojciech Noszczyk (Akademia
Medyczna w Warszawie)

+ wiceprzewodniczacy — prof. Tadeusz Szulc (Uniwersytet
Przyrodniczy we Wroctawiu)

+ sekretarz — prof. Osman Achmatowicz (Instytut Farma-
ceutyczny w Warszawie).

Na pierwszym zebraniu Sekgji [ll — Nauk biologicznych, rol-
niczych i leénych — 5 marca 2007 r. na przewodniczacego Sekcji
wybrano prof. Andrzeja Dubasa (AR w Poznaniu), a na zaste-
pce — prof. Wiodzimierza Bednarskiego (UWM w Olsztynie).

Zygmunt Litwinczuk



