tak kierowa¢ psem, aby optacato mu sig zachowa¢ w sposéb
oczekiwany przez przewodnika. Jesli co$ sie nie uda, to o-
znacza, ze przewodnik popefnit btad, zbyt staba byta motywa-
cja, albo sytuacja zbyt trudna. Oczywiscie zdarzajg sie btedne
zachowania psa, ale przewodnik musi je jak najszybciej sko-
rygowac za pomocg wzmocnien pozytywnych.

Literatura: 1. Buza M., 2004 — Charakterystyka psow wykorzystywa-
nych w dogoterapii. Praca magisterska, AR Lublin. 2. Czerwinska M.,

2002 - ,CZE-NE-KA" Fundacja Przyjazni Ludzi i Zwierzat nr 14, 7-9.
3. Friedman E., Katcher A.H., Lynch J.J., Thomas S.A., 1980 -
Public Health Rep. 95, 307-12. 4. Jezierski T., Gorecka A., Dziubin-
ska M., 2004 — ,CZE-NE-KA” Fundacja Przyjazni Ludzi i Zwierzat nr
16, 15. 5. Lane R.D., 2004 — ,CZE-NE-KA" Fundacja Przyjazni Ludzi
i Zwierzat nr 16, 8-11. 6. Wysokiriska M., Radwariska A., 2004 -
.CZE-NE-KA" Fundacja Przyjazni Ludzi i Zwierzagt nr 16, 16-17. 7.
www.klubgoldena.p4u.pl (Klub Golden Retrievera). 8. www.4lapy.pl
(Stowarzyszenie Pomocy Osobom Niepetnosprawnym).

Stabilna tendencja
wzrostowa w sektorze
biopaliw transportowych

Adam Kupczyk
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Kurczace sig zasoby kopalnych noénikéw energii spowodo-
waly, ze od kilkunastu juz lat trwa biopaliwowy wyscig z cza-
sem o wzrost produkcji i wykorzystania biopaliw transporto-
wych, a wraz z nim zwigkszenie niezaleznosci energetycznej,
zapewniajace dalszy rozwdj tzw. cywilizacji ,energetycznej”.
Nazwa cywilizacja ,energetyczna” zostata uzyta w celu uswia-
domienia, ze nie ma rozwoju bez wzrostu wykorzystania e-
nergii w réznych jej postaciach. Cztowiek, zanim nauczyt sie
wykorzystywaé ogien, zuzywat okoto 3 tys. kcal dziennie.
W sredniowieczu w Europie zuzywano juz 23 tys. kcal energii
dziennie na jednego mieszkanca, a w innych krajach nasze-
go globu zuzycie wynosifo okoto 15 tys. kcal na mieszkanca.
Obecnie tzw. Trzeci Swiat pozostat ze swoim zuzyciem ener-
gii na poziomie &redniowiecza, najbardziej rozwiniete kraje
zuzywajg juz okoto 160 tys. kcal dziennie na mieszkanca,
a w Stanach Zjednoczonych zuzycie dochodzi nawet do 320
tys. kcal dziennie na mieszkanca (tab. 1) [1]. Niematy, bo
kilkudziesiecioprocentowy, udziat w tym zuzyciu majg ptynne
paliwa transportowe, bazujace na ropie naftowej. Swiatowe
zasoby surowcow kopalnych, przy wzrastajgcym ich zuzyciu,
tj. dalszym rozwoju cywilizacji ,energetyczne|’, wystarczg
(wedtug roznych szacunkéw) na: ropa naftowa — ok. 35 lat,
gaz ziemny — ok. 50 lat, wegiel kamienny — ok. 200 lat, uran
— ok. 125 lat [6, 7].

Przeciwwagg dla paliw tradycyjnych majg by¢ biopaliwa
(gtownie bioetanol i biodiesel) oraz paliwa alternatywne. O ile
kraje Ameryki Pétnocnej i Potudniowej dominujg w Swiatowej
produkcji bioetanolu, to kraje Unii Europejskiej, z mocami pro-
dukcyjnymi dochodzacymi do ok. 7 min ton/rok, sg najwigk-
szymi producentami biodiesla na $wiecie. Najwieksze zdol-
nosci produkeyjne biodiesla posiadajg Niemcy — 1,6 min
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ton/rok, na drugim miejscu plasuje sig Francja — 492 tys. ton;
wsrdéd nowo przyjetych cztonkéw UE prym wiodg Czechy —
133 tys. ton, przed Polskg — 100 tys. ton. Efekty dziatan kra-
jow UE-25 w 2005 roku na rzecz promowania i zastosowania
biopaliw transportowych powinny lada chwila ukazac¢ sig na stro-
nie internetowej EurObserv’ER. Natomiast juz teraz mozna pod-
sumowac efekty tych dziatan w Polsce w 2005 roku [5]:

¢ Wyprodukowalismy ok. 102 min litréw bioetanolu, w kra-
ju zastosowano ponad 50% (42,2 tys. ton), reszte przezna-
czono na eksport. Nalezy dodaé¢, ze w 1997 roku produkcja
bioetanolu osiggneta ok. 110 min litrbw. Z 241 min litréw des-
tylatu rolniczego, wyprodukowanego w Polsce, prawie poto-
wa przeznaczona zostata na biopaliwa, reszta na spozycie
[3]. Zaczelismy sie wiec przyblizaé¢ do struktury wykorzystania
spirytusu w USA, gdzie ok. 75% przeznacza sie do celéw
transportowych (ok. 8 mid I/rok), a 25% do celéw spozyw-
czych.

Tabela 1
Zuzycie energii przez cztowieka w réznych okresach

Maksymalna Energia Energia
Okres populacja przypadajgca zuzywana
ludzka dziennie dziennie przez
(szacunkowo) na osobe populacje ludzka
(kcal) (kcal)
Lowiectwo i zbieractwo 1 min 3000 3x10°
(przed uzywaniem ognia)
1 000 000 do 500 000
lat temu
towiectwo i zbieractwo 10 min 8000 8 x 10"
(po "oswojeniu” ognia)
500 000 do 10 000 lat temu
Woczesne rolnictwo 300 min 15 000 45x10"
10 000 do 2000 lat temu
Sredniowiecze 500 min 8 x 10
X wiek naszej ery Europa 10% 23 000
reszta Swiata 90% 15 000
Ostatnie dekady XX wieku 5000 min 60 000 2,8 x 10"
Ameryka Pin. 5% 314 000
Europa, Rosja,
Japonia 18% 157 000
Trzeci Swiat 77% 15 000
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+ Bioetanol wykorzystany byt w dwéch postaciach — ciekly
i w postaci ETBE (90,2 tys. ton ETBE w 2005 r., 46 tys. ton
w 2004 r.) [2].

+ Wyprodukowaliémy okoto 63-80 tys. ton biodiesla (brak
doktadnych danych), z czego w kraju znalazto zastosowanie
ok. 15-20% (ok. 16 min 1), reszta zostata wyeksportowana do
krajow zachodnich, Przed 2005 rokiem nie byto w Polsce pro-
dukgiji biodiesla na skale przemystowa,

¢ Miniony rok spowodowat lawinowe zainteresowanie in-
westowaniem w produkcje biodiesla, oceniane (na konferen-
cjach Krajowej I1zby Biopaliw i Centralnego Laboratorium Na-
ftowego) na okoto 1,5 min t/rok, chociaz w 2005 roku nie
zostaty wykorzystane realnie zdolnoéci produkcyjne w zakre-
sie estréw (inwestycja w Trzebinii w 2004 r.). Zainteresowa-
nie produkcjg biodiesla zgtaszajg zaréwno potentaci z roz-
nych branz (paliwowej, biopaliwowej, chemicznej, olejarskiej,
przemystu zbozowo-miynarskiego i pasz), jak tez i mate firmy
prywatne. tacznie ujawniono 10 duzych inwestoréw i ok. 15
Sredniej wielkosci. Istotnym problemem dla inwestoréw, kto-
rzy zbyt péZzno wejdg na rynek, moze by¢ bariera surowcowa
(na dzien dzisiejszy zapewniona jest podaz nasion rzepaku
do produkcji ok. 500 tys. ton estréw, czyli na ok. 1/3 planowa-
nych inwestycji) oraz zbyt gliceryny i surowcow odpadowych.

+ Korzystnym aspektem dla rynku biopaliw byto tez rozpo-
czecie uporzgdkowania uregulowan prawnych. W pazdzierni-
ku 2005 r. ukazaty sie rozporzadzenia o jakoSci biokompo-
nentow i metodach ich badania. Zlikwidowano niektore barie-
ry wykorzystania czystych biokomponentdéw (zwierajgcych
100% biodiesla lub bioetanolu). Inne biopaliwa, jak np. B-20,
produkowane w Polsce z zawartoscig 20% estréow, jak do-
tychczas nie znajdujg akceptacji prawnej w UE.

¢ Kregi zainteresowane biopaliwami zainicjowaty ponow-
ne rozmowy na temat ustawy o biopaliwach i biokomponen-
tach oraz ustaw i rozporzadzen im towarzyszacych (m.in.
o podatku akcyzowym). Poki co w Sejmie jest rozpatrywana
nowa wersja ustawy, zamiast nowelizacji istniejacej, co moze
opo6zni¢ wejscie ustawy w zycie o kolejne p6t roku, a nawet
caty rok. Wejscie ustawy o biopaliwach ma nastapi¢ prawdo-
podobnie na poczatku 2007 roku.

Krajowe wykorzystanie biokomponentéw (bioetanolu i bio-
diesla) do biopaliw transportowych w Polsce zwigksza sie
dos¢ dynamicznie, o czym Swiadczg dane przedstawione
w tabeli 2. Dodatkowo, na podstawie informacji z Ministerst-
wa Finanséw, mozna podaé, ze na poczatku 2006 roku wy-
produkowano okoto 48 tys. | biopaliwa, stanowigcego mie-
szaning estréw i bioetanolu. Opo6znienia w zakresie produkciji
i wdrazania biopaliw transportowych w naszym kraju (majgce
rézne przyczyny), mimo wyraznego przyspieszenia w 2005 r.
i na poczatku 2006 r., wynoszg ok. 6-7 lat, czyli praktycznie
od momentu, kiedy rozpoczely sie prace nad ,trudng” ustawg
o biopaliwach i biokomponentach [4]. O ile wigkszos¢ na-
szych sgsiadow osiggnie wymagany na 2005 r. (Dyrektywa
2003/30/EC) 2% udziat biopaliw w wykorzystanych paliwach
transportowych, to Polska osiggnie wskaznik ok. 0,5%. Na
pocieszenie zostaje jedynie fakt, ze gdyby wskaznik ten li-
czyé nie tylko na podstawie biopaliwa (biokomponentu), wy-
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Tabela 2
Wykorzystanie bioetanolu (biokomponent benzyn) i biodiesla
(biokomponent ON) w 2005 i 2006 roku

Rok Bioetanol Biodiesel
(miesigce) (min 1) (min 1)
2005 r.

| 1,718 0,155
Il 3,038 0,334
] 4,400 0,598
I\ 5,514 0,714
\ 7,167 0,705
Vi 4,715 0,705
Vi 4,474 1,599
Vil 5,100 1,800
IX 5,109 2,340
X 4,430 2,591
Xl 5,284 2,521
Xl 5,302 1,527
2006 r.

I 6,391 2,018
] 5,588 2,550

korzystywanego na polskim rynku, ale z catosci produkowa-
nego u nas biokomponentu (rynek wewnetrzny i eksport tacz-
nie), to jego wartosé bytaby ok. trzy razy wyzsza. Czyli po-
tencjat mamy, trzeba tylko umiejetnie gospodarowaé posia-
danymi zasobami.

Europejskim liderem pod wzgledem udziatu biopaliw w pa-
liwach ogétem jest Szwecja oraz rywalizujgce z nig Czechy
(ok. 3% udziatu biokomponentéw w paliwach transporto-
wych), ktére w tym roku maja szanse wysungé si¢ na pierw-
sze miejsce. Nalezy doda¢, ze Polska pod wzgledem zaso-
bow rolniczych i laséw (zasoby leSne — np. biomasa do bio-
paliw Il generacji) ma podobny potencjat do Czech (ok. 0,4
ha na jednego mieszkanca), a zdolnoéci produkcyjne bio-
komponentéw sg u nas dynamicznie rozwijane (estry) lub
modernizowane (bioetanol, destylat rolniczy).

Jako pozytywny aspekt, mozna przytoczy¢ zalecenia doty-
czgce udziatow biopaliw i paliw alternatywnych w paliwach
ogotem, wedtug Dyrektywy 2003/30/EC oraz propozycji
w prognostycznym projekcie KE RENEW (projekt KE realizo-
wany przez EC BREC) - tabela 3. Na wielu konferencjach
przedstawiciele rzadu zapowiadali, ze w Polsce nie bgdzie
problemu z osiggnigciem 5,75% udziatu biopaliw (biokompo-
nentéw) w roku 2010. | wydaje sie, ze ten wskaznik iloSciowy
jest realny do osiggnigcia, a nawet moze by¢ przekroczony.

Rownolegle trwajg intensywne prace nad biopaliwami Il
generacji i paliwami alternatywnymi, co w konsekwencji ma
prowadzi¢ do wyprodukowania (réznymi metodami) paliwa
spetniajgcego koncepcje rozwoju zrownowazonego, tzn. trzy
warunki — uzasadnienie ekonomiczne, uwzglednienie aspek-
téow Srodowiskowych i akceptacja spoteczna. W 2020 roku,
wg projektu KE RENEW, dojdzie udziat paliwa alternatywne-
go, za jakie sig¢ uwaza LPG - tabela 3 (w jego uzytkowaniu
juz obecnie jestesmy liderem europejskim) oraz wodor, kto-
rego produkcje mozemy podjgé wykorzystujac rézne surow-
ce, w tym biomase, biogaz, czy wegiel (czyste technologie
konwersji wegla). Zasoby wegla w Polsce sg dos¢ duze, sta-
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Tabela 3

Wskazniki wykorzystania biopaliw (biokomponentow) i paliw alter-
natywnych w UE w poszczegélinych latach, wediug Dyrektywy
2003/30/EC oraz w zaproponowanym projekcie KE RENEW (kolum-
na 2020%)

Paliwo Wskazniki wykorzystania (%)

transportowe 2005 r. 2010 . 2015 . 2020 . 2020°r.
Biopaliwa 2,0 5,75 7,0 8,0 15,0
Gaz ziemny - 2,0 50 10,0 10,0
LPG < - - - 5,0
Wodor - - 2,0 5,0 kilka %
Razem 2,0 s 14,0 23,0 >30

nowig ok. 4% Swiatowych zasobow tego cennego surowca
energetycznego.

Wprawdzie Polska nie wywigzata sig z zobowigzan 2% u-
dziatu biopaliw w wykorzystaniu krajowym paliw transporto-
wych ogétem (Dyrektywa 2003/30/EC), nie wiadomo takze
czy i jakie ewentualnie sankcje nas za to czekajg po audycie
energetycznym Komisji Europejskiej 2006/2007, to jednak
w ostatnim okresie wzrosta produkcja biopaliw i ich wykorzy-
stanie. Dalsza tendencja wzrostowa w tym zakresie wydaje
si¢ by¢ zapewniona, obserwuje sig bowiem ogromne zainte-
resowanie inwestowaniem w produkcje biodiesla, nieco
mniejsze w bioetanol (zadeklarowane zdolnoséci produkcyjne
wynoszg ok. 490 min |, przy wykorzystaniu ich w 2005 r. na
poziomie ok. 20%); pojawiajg sie stopniowo aspekty prawne
niezbedne dla lepszego funkcjonowania rynku biopaliw, klien-
ci zaakceptowali biopaliwo B-20 (oferowane przez Rafinerie

Trzebinia Grupy Orlen). Gdyby podsumowaé udziat wszyst-
kich paliw alternatywnych i biopaliw, opisanych w wariancie
prognozy KE RENEW (czyli policzy¢ udzialy biopaliw tacznie
z LPG), to Polska z pewnoscig bytaby juz obecnie liderem
rynkowym w Europie, jezeli chodzi o udziat paliw alternatyw-
nych oraz biopaliw i z duzym wyprzedzeniem przyblizytaby
sie do ilosciowych wskaznikow, wymaganych na 2010 rok
(Dyrektywa 2003/30/EC). Nalezy tez oczekiwa¢ w najbliz-
szym czasie wstepnych wynikéw prac nad ustawg o biopali-
wach i biokomponentach (prawdopodobnie sama ustawa wej-
dzie w zycie na poczatku przysztego roku), ktéra musi byé
zgodna z uwarunkowaniami prawnymi UE, a ktéra zaktada
dos¢ znaczgce zmiany w zakresie dopuszczalnego udziatu
estrow (do 20% w mieszance z ON, UE dopuszcza niewielki
udziat do 5% estrow lub 100% estrow) oraz bioetanolu (do
10% w mieszance z benzyng, UE dopuszcza do 5% bioeta-
nolu lub 100%).

Literatura: 1. Clark M.E., 1989 — Ariadne's Threat, St. Marts Press,
NY 1989. 2. Gmyrek R., 2006 — PKN Orlen (informacja bezposred-
nia). 3. Jarosz L., 2006 — KRGIiPB (informacja bezpoérednia). 4. Go-
rzelnik Polski, Biuletyn Informacyjny Krajowego Zwigzku Producentéw
Spirytusu i Technologébw Gorzelnictwa we Wroctawiu, nr 4 (10), 2004.
5. Kupczyk A., 2006 — Polish biofuels market, maj 2006; EurOb-
serv'ER (dostepny na stronach internetowych). 6. Solinski J., 2004 -
Energy sector — World and Poland. Development 1971-2000, pros-
pects to 2030, Polish Member Committe of the World Energy Council.
Warsaw, 2004. 7. W. Lewandowski., 2006 — Proekologiczne odna-
wialne zrédta energii, WN-T, Warszawa.

(Autor wspdipracuje z Instytutem Energetyki Odna-
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Kronika
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Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie

Wydziat Bioinzynierii Zwierzat powstat w 1950 roku, pod
nazwa Wydziat Zootechniczny, robwnoczes$nie z utworzeniem
w Olsztynie Wyzszej Szkoly Rolniczej, przemianowanej w
1972 roku na Akademig Rolniczo-Techniczng. W 1966 roku
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dziat pozostaje w strukturze Uniwersytetu Warminsko-Mazur-
skiego w Olsztynie, powstatego z potgczenia Akademii Rolni-
czo-Technicznej, Wyzszej Szkoly Pedagogicznej oraz War-
minskiego Instytutu Teologicznego.
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1. Katedra Biochemii i Biotechnologii Zwierzat — kie-
rownik prof. dr hab. Jerzy Strzezek, dr h.c., prof. zw.

2. Katedra Drobiarstwa — kierownik prof. dr hab. Jan Jan-
kowski, prof. zw.
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3. Katedra Genetyki Zwierzat — kierownik prof. dr hab.
Stanistaw Kaminski

4. Katedra Higieny Zwierzat i Srodowiska — kierownik
prof. dr hab. Krystyna Iwanczuk-Czernik

5. Katedra Hodowli Bydta i Oceny Mleka — kierownik dr
hab. Marek Wronski, prof. UWM

6. Katedra Hodowli Koni i Jezdziectwa — kierownik prof.
dr hab. Ryszard Tomczynski

7. Katedra Hodowli Owiec i K6z — kierownik prof. dr hab.
Henryk Brzostowski

8. Katedra Hodowli Trzody Chlewnej — kierownik prof. dr
hab. Janusz Falkowski, prof. zw.

9. Katedra Hodowli Zwierzat Futerkowych i Lowiectwa
— kierownik prof. dr hab. Manfred O. Lorek

10. Katedra Pszczelnictwa — kierownik prof. dr hab. Jerzy
Wilde, prof. zw.
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