granicach, tj. od 135,52 cm (Serednie Mate) do 137,34 cm
(BdPN Wotosate). Sredni obwod klatki piersiowej wynosit
173,76 cm, najwyzszg wartos¢ wykazano u klaczy z BdPN
Wolosate (177,48 cm). Sredni obwod nadpecia wynosit 17,76
cm, réznice pomiedzy poszczegolnymi obiektami byly niez-
naczne.

Uzyskane wyniki sa zdecydowanie mniejsze od wykaza-
nych przez innych autoréw [1, 2], zaréwno w odniesieniu do
wszystkich klaczy jak i do populacji w Odrzechowej. Moze to
oznacza¢ w hodowli powrét do ,dawnego hucuta”, niskiego,
krepego, idealnie sprawdzajgcego si¢ w terenach gorskich.

Niski wzrost i szeroki grzbiet jest zaleta koni pracujgcych
w hipoterapii.

Kon huculski ze wzgledu na wszechstronnos¢ wykorzysta-
nia, a ponadto wrodzong fatwos¢ radzenia sobie w gorskim
terenie zawsze bedzie miat zwolennikow.

Literatura: 1. Brzeski E., Kulisa M., Jackowski M., 1993 — Konie
huculskie. Cz.IV. Zesz. Nauk. AR w Krakowie, 283, Zoot. z. 29, 9-15.
2. Brzeski E., Kulisa M., 1993 — Charakterystyka biometryczna koni
huculskich. Zesz. Nauk. AR w Krakowie, 283, Zoot. z. 29, 83-90. 3.
Krzemier M.P., Kario W., 1991 — Hucuty — konie Potonin. Parol Com-
pany, Krakow.

Stan pogtowia i znaczenie
hodowlane koz

Roman Niznikowski, Ewa Strzelec,
Dominik Popielarczyk

SGGW

Organizacja zagospodarowania koziego mleka jest zalezna
od istniejacej konkurencji, porownywalnej z sektorem prze-
tworstwa mleka krowiego, jakkolwiek mleko kozie w zasadzie
nie jest sprzedawane, lecz konsumowane lokalnie (bezpos-
rednio). Chociaz wiekszos¢ swiatowej populacii ludzi ma do-
step do mieka koziego, to w krajach rozwijajacych sig niefor-
malna (nieoficjalna) ankieta o sytuacji w danym kraju wyka-
zata, ze prawdopodobnie mniej niz 5% catego mleka jest
sprzedawane. Mleko kozie jest gtéwnie konsumowane na
miejscu, rozdawane sgsiadom lub sprzedawane w wioskach
przez wilascicieli koz. Jest to czgsto reszta mleka, ktore zo-
staje po wykarmieniu kozlat (Dubeuf i wsp., 2002).

We Francji wiecej niz 90% mleka koziego jest sprzedawa-
ne w postaci serow. Ttumaczy sie to na dwa sposoby:

1) rodzimy rynek i eksport dla typowych seréw francuskich
regularnie si¢ rozwijat od 50 lat; wzrost ten zostat utrzymany
réwniez w latach dziewigcdziesiatych;

2) panstwo wspierato francuskie organizacje i grupy eks-
pertow szczegotowymi regulacjami, a wsparcie finansowe za-
checato do powstania rodzimych organizacji (FNEC, ANI-
CAP), centréw technicznych (np. ITPC) oraz zwigzkéw orga-
nizujacych ocene uzytkowosci, szczegolnie w odniesieniu do
ras alpejskiej i saanenskiej.

Dobry ekologiczny wizerunek kozich produktéw jest powia-
zany czesto z agroturystyka, szczegolnie w wielu regionach
gorskich. Ten trend obserwowany jest w srodkowych i potud-
niowo-zachodnich rejonach Europy (Alpy wioskie, Pireneje
hiszpanskie, Portugalia itd.). W krajach Europy Pétnocnej,
gdzie kozy kiedy$ takze wystepowaly, dzisiaj wigkszos¢ po-
glowia zanikta w nastepstwie bardziej intensywnej produkcji
(mleko krowie), z wyjatkiem pewnych regionéw, w ktérych u-
tworzono rynki niszowe, jak w Norwegii z powodu specyficz-
nej kultury (starodawna produkcja kozia i tradycyjne sery, np.
Brunost). W Holandii sektor przetworstwa mleka koziego roz-
winigto po 1970 r., ale od 1984 (zastosowanie kontyngentu
na mleko krowie) zainteresowanie wzrosto znaczaco z 2Q min
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litrbw w 1996 r., skupowanego przez 4 mleczarnie, do ponad
50 min litrdw, przeznaczonych do produkcji seréw w typie
gouda lub innych innowacyjnych seréw dla rynku holenders-
kiego i eksportu.

Chociaz produkcja mleka koziego w Europie Potudniowej
siega ponad 80% calej europejskiej produkciji i jest tradycyj-
nym produktem od wiekéw, jest ono mniej doceniane niz mle-
ko i sery owcze w Hiszpanii, Wioszech, Gregji i Portugalii.
W tych krajach produkcja kozich przetworow mlecznych
zwigzana jest z mniej lub bardziej rozlegta produkcjg migsa
koziego. Tradycyjnie gorsza sytuacja produktow z mleka ko-
ziego zawsze byta problemem dla organizacji i waloryzacji
prawdziwego sektora mlecznego wtedy, kiedy nie ma zdefi-
niowanego popytu na produkty z mleka koziego. Poprawa
produkcyjnosci koz mogtaby by¢ czesto rozwazana jako ko-
nieczny warunek niezbedny do wzrostu konkurencyjnosci
miedzy kozami a owcami mlecznymi w krajach takich, jak
Grecja, Portugalia, Cypr i Wiochy.

W USA, w okresie ruchu ,powrotu do natury” w latach
1960-1970, mleko kozie byto uwazane za jedyny substytut
mleka krowiego. We wczesnych latach 1980 sery kozie za-
czely byé przysmakiem smakoszy. W 1997 r. bylo 11 456
kozich ferm posiadajacych 145 678 koz i dostarczajgcych 34
min litrow mleka. ,Przemyst kozi” jest obecnie znaczacy i kaz-
dy stan ma swoje wiasne stowarzyszenie hodowcow kéz. Ten
sektor jest czynnie uczestniczy w magazynowaniu, targach
i wprowadzaniu innowacji. W krajach rozwinigtych sektor ko-
zi jest maly, chociaz potrafi by¢ dobrze zorganizowany (Niem-
cy). Natomiast w innych rejonach $wiata sektor mleka kozie-
go jest stabo zorganizowany i wiekszo$¢ mleka jest konsu-
mowana przez wiascicieli lub sprzedawana lokalnie.

W pozostatych regionach $wiata sytuacja w produkcji mle-
ka koziego jest rozmaita. Na przyktad w Indiach stwierdzana
jest najwyzsza produkcja mleka koziego w Azji, ale gtownie
na poziomie lokalnym, a sektor mleka koziego oraz skup wy-
dajg sie by¢ pozbawione struktury organizacyjnej w porowna-
niu do sektora mleka krowiego. Natomiast w Ameryce Potud-
niowej kilka znaczgcych regionalnych punktéow skupu (500
tys. litréow) mleka koziego jest utworzonych w krajach takich,
jak Brazylia, Meksyk, Argentyna, Chile. Jednak ich waznos¢
ekonomiczna jest nadal marginalna.

Podmiejskie systemy produkcji w krajach rozwijajgcych sie
skupiajg stada wokdt wielkich miast (centréw urbanizacyj-
nych), wykorzystujacych w zywieniu czesto produkty ubocz-
ne przemystu lekkiego, uzupetniane obficie otrgbami (rougha-
ge). W tym wypadku mleko kozie jest relatywnie drogie
i sprzedawane dla dzieci oraz zamoznej ludnosci. W przy-
szfosci ten rodzaj produkcji bedzie sig¢ szybko rozwijat ze
wzgledu na znaczne tempo procesow urbanizacyjnych Afryki,
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Tabela 1
Swiatowe poglowie kéz

Kontynet  Kraj Liczba
(tys. szt.)
Afryka 183 525
Etiopia 17 000
Algieria 3500
Egipt 3527
Nigeria 24 300
RPA 6550
Tunezja 1450
Azja 465 198
Chiny 15 736
Indie 123 500
Izrael 68
Jordania 640
Liban 445
Turcja 8057
Europa 17 904
Albania 1120
Bulgaria 970
Francja 1200
Grecja 5300
Wiochy 1375
Holandia 180
Norwegia 50
Portugalia 760
Rumunia 573
Federacja Rosyjska 1700
Hiszpania 2830
Polska 193,4*
Ameryka 35 835
UsA 1350
Meksyk 9100
Argentyna 3500
Brazylia 8700
Chile 750
Australia
i Oceania 648
Australia 200
Swiat 703 146

Ameryki tacinskiej i Azji. Stan pogtowia
w wazniejszych panstwach Swiata, jak
rowniez globalna produkcja mleka ko-
ziego w tych regionach przedstawione
zostaly w tabelach 1 2.

Aktualny stan pogtowia, jak tez po-
ziom produkcji mieka koziego w Pol-
sce, na tle sytuacji ogéinoswiatowej,
w tym przede wszystkim europejskiej,
uznac¢ nalezy za znaczny. Poglad ten
zdaje sie by¢ potwierdzony danymi
zestawionymi w tabeli 3, obrazujacy-
mi liczbe kéz znajdujacych sig pod o-
cena, liczbe stad oraz Srednie wiel-
kosci stada i liczby kéz wpisanych do
ksiag. Pod wzgledem liczby koz pod
ocenag najwyzszy poziom obserwowa-
no w latach 1995 i 1996, po czym li-
czebnosé tych zwierzat w poszcze-
golnych latach ulegata réznym waha-
niom. Za niezwykle ciekawa tenden-
cje uzna¢ nalezy staty wzrost liczby
koz zapisywanych do ksigg oraz po-
wigkszanie sig sredniej wielkosci sta-
da, mimo réznych trendow stwierdza-
nych w odniesieniu do liczby stad
znajdujgcych si¢ pod ocena. Jest to

"tendencja zmierzajaca do koncentra-

Zrodio: FAO, 2001.
“Ryniewicz Z. i Bagnicka E., 2003 — Wie$ Jutra, 8
(61), 15-16.

Tabela 3

Kozy objete oceng (szt.) w latach 1990-2002

cji produkeji w wiekszych stadach i ta-
czenia jej z przetworstwem mleka.
Ocena rozmieszczenia koz w Pol-
sce (tab. 4) wskazuje na koncentracje
zwierzat gtownie w wojewddztwach
wielkopolskim i zachodniopomorskim,
natomiast najmniej kéz stwierdza sie
w wojewodztwach podlaskim i Swie-

Tabela 2
Swiatowa produkcja mieka koziego

Kontynent Kraj Produkcja mieka

koziego (tys. ton)

Afryka 2764
Etiopia -
Algieria 155
Egipt 15
Tunezja 12
Maroko 35
panstwa pid. Sahary 2421
Azja 7085
Chiny 255
Cypr 29
Indie 3320
Izrael 14
Jordania 19
Liban 39
Syria 80
Turcja 249
Europa 2321
Albania 69
Francja 460
Grecja 460
Wiochy 150
Norwegia 20,7
Portugalia 42
Bulgaria 215
Rumunia -
Hiszpania 350
Polska 38" (2001 r.)
Ameryka 341
Meksyk 132
Brazylia 141
Chile 10

Australia i Oceania nie rejestrowana

Swiat 12514

Zrodio: FAO, 2001.

*Niznikowski R., Strzelec E., Popielarczyk D., 2003
— Ann. Warsaw. Agricult. Univ. SGGW, Anim. Sci.
39, Supl. 162-166.

tokrzyskim. Swiadczy to
0 najlepszej organizacji sku-

pu i zagospodarowania mle-

Wyszczegolnienie Lata k . & aals
a koziego w woj. wielkopol-
1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 b ol S P
skim i zachodniopomorskim.
Kozy objete ocena 580 823 1109 2075 3219 5118 4762 3942 3226 3223 3689 4486 4423 W pozostatej czgsci kraju
Kozy wpisane do ksiag - - - 708 1239 1800 1967 2204 2005 2063 2512 2887 3049 dominuje sprzedaz bezpo-
Liczba stad ocenianych 131 152 165 198 197 248 223 204 122 94 86 104 103 srednia mleka lub jego prze-
Srednio w stadzie 44 54 57 105 163 206 214 194 266 343 42,9 431 429 o
Stopniowo nastepuje sta-
Tabela 4 ’ bllizaq? 'struildury rasowej
Rozmieszczenie kéz wg regionéw w Polsce (%) koz w Polsce. Wsrod koz biatych do-
minujg biate uszlachetnione (tab. 5) o-
raz saanenskie, przy statej tendencji
Vinaces, Lata spadkowej udziatu kéz biatych bezra-
golnienie 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 : . L.
sowych. Stwierdzane jest rowniez
Biatystok 38 - 73 59 52 54 21 20 16 08 033 022 000 wystgpowanie mieszancow koz biatych
Bydgoszcz - - - - - 07 09 11 30 39 518 709 669 z burskimi i anglonubijskimi, w zwigzku
Koszalin 10,9 7,3 76 216 214 212 255 203 21,8 21,8 22,23 22,92 2494 z pracamj nad WthOfZEniem ras i linii
Lublin - - - 25 57 64 91 86 56 48 062 160 140 Ko . h int
task - - - - - - - 43 49 38 046 053 075 Oz migsnych, co przy Intensywnym
Malbork 129 140 54 21 34 36 44 46 51 36 366 377 3,23 propagowaniu spozycia migsa koziego
Nowy Targ - - 129 172 132 159 163 141 106 107 10,73 542 3,21 jest dziataniem ciekawym i potrzebnym
Olsztyn - - 17 43 30 42 62 91 84 107 1065 1081 8,27 R Ak § '
Opole 507 417 365 220 226 98 52 45 44 46 515 566 690 YIEg=IGeEY. Jodhian J0SECEe-SPAEE0
Piotrkow wysitku, aby zamierzony cel zostat o-
Trybunalski 34 222 126 178 144 124 152 74 57 31 - - 000 siggniety. Ogodlnie jednak udziat kéz bia-
Poznan 183 148 11,2 58 100 80 80 165 280 326 3895 40,55 4336 F— - :
Syt = 48 05 04 106 56 65 = & v ™ ko tych, mimo ich dominacji w pog+owm,
Warszawa . - _ _ _ . _ , N - 203 143 124 spada na rzecz rosngcego zaintereso-
5 wania kozami ras barwnych (tab. 6).
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Tabela 5
Struktura rasowa populacji kéz biatych utrzymywanych w kraju w latach 1994-
-2002
Biate Saanenskie  Biate bezrasowe Biate x burskie
Rok uszlachetnione biate x anglonub. Ogatem
n Yo n % n % n Yo n
1994 2475 90,7 254 9,3 2729
1995 3671 84,8 394 9.1 236 54 30 0,7 4331
1996 3355 84,7 445 113 132 33 28 0,7 3960
1997 2541 80,8 408 13,0 177 5,6 17 0,6 3143
1998 1814 73,0 415 16,8 213 8,7 19 0,8 2461
1999 1707 71,0 451 18,7 227 94 22 0,9 2407
2000 2132 780 477 1.5 117 43 T 0,2 2733
2001 2404 779 484 15,7 194 6,3 3 0,1 3085
2002 2381 75,28 704 22,26 71 2,24 7 0,22 3163
Tabela 6
Struktura rasowa populacji kéz barwnych utrzymywanych w kraju w latach
1994-2002
Rok Barwne Alpejskie Toggenburskie Barwne QOgotem
uszlachetnione bazrasowe
n % n % n Yo n % n
1994 328 75,4 107 246 453
1995 159 20,2 208 26,4 91 11,6 329 418 787
1996 186 23,2 278 34,7 77 9,6 261 325 802
1997 175 21,9 273 34,2 46 5,7 305 38,2 799
1998 351 45,9 234 30,6 180 23,5 765
1999 442 54,2 261 32,0 113 13.8 816
2000 684 66,7 278 271 64 6,2 1026
2001 1060 75,7 314 224 27 1,9 1401
2002 925 74,12 279 22,36 44 3,53 1248
Tabela 7
Wydajnosé mleczna kéz biatych w latach 1994-2002
Wyszczegolnienie Lata
1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
Liczba koz, szt. 1997 2818 3170 2626 2091 2055 2351 2623 2415
Dni doju 263 250 244 250 246 253 259 256 254
Wydajnosc
mieka, kg 566,6 547,2 4963 5144 5316 570,0 6254 557,0 526,8
Thuszcz, kg 20,0 19,0 176 18,1 18,1 200 218 19,2 189
Tiuszez, % 3,5 35 35 3,5 3,4 3.3 3,5 3,4 3,6
Biatko, kg 16,4 158 14,6 14,8 15,5 17,0 18,1 16,2 16,0
Biatko, % 29 2,9 2,9 2,9 2.9 3,0 2.9 29 3,0
Tabela 8
Wydajnos$¢ mleczna kéz barwnych w latach 1994-2000
Wyszczegolnienie Lata
1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002
Liczba koz, szt. 306 413 625 655 655 679 875 1112 3505
Dni doju 250 258 262 261 273 260 254 256 254
Wydajnosé
mileka, kg 573,7 520,1 511,8 5064 5604 5784 5563 519,9 5375
Tiuszcz, kg 207 201 17,7 17,7 188 197 199 185 193
Thuszcz, % 3,6 3.9 3,5 3,5 3,4 3,4 35 3,6 3,6
Biatko, kg 17.2. 1724 15,2 14,6 16,8 175 17,0 15,7 16,4
Biatko, % 3,0 3,3 3,0 2.9 3,0 3,0 3,0 3,0 3,0

Wsrod koz barwnych zdecydowanie dominujg kozy barwne
uszlachetnione i alpejskie, przy prawie catkowitym juz zaniku
wystepowania koz toggenburskich i ograniczaniu udziatu
w pogfowiu kéz barwnych bezrasowych. Uznac¢ jednak nale-
zy, ze wystgpujace tendencje zmierzajg we wlasciwym kie-
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runku, poniewaz zaréwno wsrod koz biatych,
jak i barwnych, odnotowuje sig staty spadek u-
dziatu w pogtowiu kéz bezrasowych, co stanowi
cel hodowlany, zmierzajacy do utrzymywania
pogtowia ustabilizowanego genetycznie i o wy-
sokim poziomie uzytkowosci.

Wiodacym kierunkiem uzytkowania koz w Pol-
sce jest kierunek mleczny. Rezultaty oceny po-
ziomu wydajnosci mlecznej zostaty przedsta-
wione w tabelach 7-9. Stwierdzi¢ mozna, ze po-
ziom uzytkowosci mlecznej koz biatych i barw-
nych jest podobny. W tabeli 9 przedstawiono
dane dotyczgce obu grup rasowych tacznie. Za-
rowno pod wzgledem wydajnosci mleka, jak tez
i diugosci laktacji oraz zawartosci ttuszczu
i biatka w mleku, nasze kozy krajowe nie uste-
puja kozom hodowanym w innych krajach, ta-
kich jak Francja czy Niemcy, a nawet mogg
nieznacznie je przewyzszac¢ pod tym wzgle-
dem. W Polsce nie jest jeszcze stosowany wy-
bor lub zapis osobnikéw wybitnych pod tym
wzgledem do specjalnych rejestrow, choéby na
wzor praktyk dotyczacych hodowli owiec i in-
nych kierunkéw uzytkowania. W Niemczech
w tym celu wybiera sie 10% osobnikéw o naj-
wyzszej w kraju wydajnosci mlecznej, sposrod
ktérych rekrutujg sie matki koztow. Taki kieru-
nek dziatania prowadzi do poprawy poziomu
wydajnosci mlecznej uzyskiwanego potomstwa,
co warte jest rozwazenia pod katem zaadapto-
wania tej praktyki hodowlanej w Polsce. Rowniez
w zakresie cech rozrodu kéz daje sie zauwazyc
wysoki ich poziom (tab. 10), jednak z tendencjg
do obnizania sie wskaznikow plennosci, ktore
juz spadly znacznie nizej, anizeli w wiodacych
pod tym wzgledem panstwach europejskich.
Trzeba nad tym problemem sie powaznie za-
stanowi¢, by méc jednoznacznie stwierdzi¢, ja-
kimi przyczynami jest to spowodowane.

W wypadku wskaznika uzytkowosci rozpto-
dowej mamy do czynienia z bardzo grozna ten-
dencja. Niezwykle niski jego poziom spowodo-
wany jest wzigciem pod oceng jedynie kozek,
poniewaz w wiekszosci stad koziotki sg likwido-
wane stosunkowo szybko po urodzeniu, co czy-
nione jest ze wzgledu na spozywanie przez nie
w trakcie odchowu mleka, ktére jest towarem
handlowym, decydujacym o optacalnosci cho-
wu tego gatunku zwierzat gospodarskich. To
.macosze” traktowanie koziotkow prowadzi do
stosowania w reprodukcji osobnikow o dosc
przypadkowym pochodzeniu, gdyz gtéwnie dba
sie 0 zachowanie ,czystosci rasy”, a nie poziomu
uzytkowosci. Stan taki wynika z faktu, ze gatunek
ten jeszcze nie doczekat sie w Polsce programu
hodowlanego oraz reformy dotowania prac nad
doskonaleniem hodowlanym tych zwierzat.

Ze wzgledu na dgzenia do zwiekszenia efek-
tywnosci produkcji mlecznej, za niezbedne u-
znac nalezy:

— opracowanie programu hodowlanego; jest to zadanie
bardzo trudne, ze wzgledu na koncentracje produkcji prak-
tycznie w dwoch regionach kraju; z tego tez wzgledu rozpo-
czaé nalezy od programéw regionalnych wszedzie tam, gdzie
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Tabela 9
Wydajnosé mleczna koz biatych i barwnych w latach 1990-2002

warminsko-mazurskim, lubelskim,
pomorskim i w innych regionach,

stawiajgcych na rozwdj agroturys-

Wyszcze- Lata tyki:
gdlnienie 1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 ! . . -
— utworzenie rejestrow wysokiej
Liczba koz, szt. 580 690 974 1290 2283 3231 3795 3281 2756 2734 3226 3735 3505 mlecznoséci, np. na podstawie co-
Dni doju 268 274 270 271 260 257 247 252 253 255 258 256 254 rocznych wynikéw oceny wartosci
WydajnosC uzytkowej w zakresie cech mlecz-
mieka, kg 620,9 626,0 531,8 543,9 549,0 591,0 4989 512,8 538,5 572,1 607,0 546,0 537,5 g ostrd Kiei
Tluszcz, kg 221 244 200 205 209 205 179 180 183 199 213 190 193 RGHCL,. D1AR 1RjeSrow WySsoKa]
Tiuszcz, % 39 39 38 38 35 35 35 35 34 33 35 35 36 plennosci;
Biatko, kg - 17,0 15,2 16,0 17,3 16,7 14,7 148 15,8 171 18,0 16,1 16,4 == Organizacja Stacjl OdchOWU
Biatko, % - 29 29 29 29 29 29 29 29 30 29 29 30 i oceny koziow, w ktérych zwierze-
ta te bedg odchowywane wspolnie
] : " g
Tabela 10 w ujednoliconych warunkach sro

Wskazniki uzytkowosci rozptodowej kéz (%) w latach 1990-2002

dowiskowych oraz zostang podda-
ne ocenie wartosci hodowlanej; o-

sobniki dobrze ocenione powinny

Wskaznik Lata
1990 1991 1992 1993 1994 1995 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 by¢ wykorzystane w stacjach una-
sienniania do kolekcji nasienia;
Plodnos¢ 974 940 960 960 950 853 893 91,2 914 926 926 922 934

Plennosé

Odchow kozlat 93,0 950 990 930 917

183,0 187,0 176,0 170,0 1742 171,0 170,0 168,1 164,0 173,7 169,3 168,5 1640
94,0 90,0 81,0 920

— w regionach o wysokiej kon-

~ 496" 394 415° centracji hodowli k6z warto podjac

*W latach 2000-2002 odnotowano odchow kdzek.

koncentracja chowu kéz jest najwieksza (woj. wielkopolskie,
zachodniopomorskie, kujawsko-pomorskie i opolskie); w po-
zostatej czgsci kraju nalezy wypracowac program oparty na
przetworstwie mleka we wtasnym zakresie, prowadzac do u-
mozliwienia rolnikom uzyskiwania kredytow preferencyjnych,
z naciskiem na produkcje przetworéw promowanych lokalnie;
tego typu dziatalno$é prowadzona jest w wojewddztwach

propagowanie sztucznego unasie-
niania.

Wszystkie te zadania potwier-
dzaja koniecznos¢ opracowania i przygotowania programow
regionalnych i w konsekwencji programu ogoélnokrajowego,
ktérego celem powinno by¢ uporzadkowanie hodowli i dosko-
nalenie poziomu uzytkowosci. Tempo, w jakim ten stan zos-
tanie osiagniety, decydowac bedzie o tym, na ile konkuren-
cyjna bedzie nasza produkcja koziarska po wstgpieniu Polski
do Unii Europejskiej.

Wizyta delegaciji
francuskich hodowcow
owiec w Polsce

Jacek Wc’;jtowski1 , Zbigniew Sciana®

AR w Poznaniu, °Ferma Owiec i Kéz w Chudopczycach,
Fundacja , Barka”

W kontekscie zblizajacego sie przystgpienia Polski do Unii
Europejskiej coraz wigkszego znaczenia nabierajg kontakty
polskich hodowcow z farmerami i branzowymi zwiazkami
producentow zwierzat i zywnosci z krajow unijnych. Niektore
z nich majg juz nawet kilkunastoletnig tradycje. Tak jest,
m.in., w przypadku Zwigzku Hodowcow Owiec Masywu Cen-
tralnego (Owernia — Francja) i Fundacji ,Barka” (woj. wielko-
polskie). Kontakty te, pielegnowane od potowy lat dziewieé-
dziesigtych, m.in. poprzez coroczne szkolenia polskich pra-
cownikéw we Francji oraz francuskie doradztwo techniczne,
zaowocowaty w roku 2000 sprowadzeniem do Polski stada
120 maciorek rasy biatej masywu centralnego (BMC).
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W tym roku znalazly one swoéj wyraz w wizycie przedsta-
wicieli Zwigzku Hodowcow Owiec Masywu Centralnego, ktora
miata miejsce od 20 do 25 maja. Delegacja w skfadzie: pre-
zes Francuskich Zwigzkéw Hodowcow Zwierzat Gospodars-
kich Jean-Luc Chauvel z matzonkg Monique, doradca ds. ho-
dowlanych Regionalnego Zwigzku Hodowcow Owiec Masy-
wu Centralnego dr Michel Perrin i hodowca rasy BMC Mau-
rice Delabre swoj pobyt w Polsce rozpoczeli od wizyty w Za-
kopanem i Nowym Targu — siedzibie Regionalnego Zwigzku
Hodowcow Owiec. Zagadnienia zwigzane z chowem i ho-
dowlg owiec w tym najwiekszym pod wzgledem liczebnosci
tego gatunku zwierzagt regionie w kraju, przedstawili gospo-
darze regionu: prof. dr hab. Julian Ciuru$ (Stacja Owczarstwa
Goérskiego w Bielance, I1Z Krakow) i pracownik nowotarskiego
ZHO Andrzej Borowicz.

W ciagu dwéch nastepnych dni goscinni gospodarze opro-
wadzali francuska delegacje po najciekawszych, pod wzgle-
dem hodowlanym, gospodarstwach Podhala, zapoznajac ich
ze specyfikg chowu owiec w polskich goérach, co pozwolito
francuskim hodowcom na poréwnanie lokalnych warunkéw
chowu z warunkami srodowiskowymi produkcji owczarskiej
Masywu Centralnego i Owernii. Duze zainteresowanie towa-
rzyszylo zwiedzaniu bacowek, produkujacych bundz, bryndze
i oscypki, poznawaniu stosowanych narzedzi i tradycyjnych
metod wyrobu seréw z mleka owczego oraz pigknego stylo-
wego budownictwa géralskiego.
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