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Jeszcze kilkanascie lat temu poglowie owiec w Polsce rozwi-
jato sig dynamicznie, a hodowla i chow tego gatunku byty sto-
sunkowo optacalnym zajeciem. Owcze surowce cieszyly sie
popytem ze strony przemystu, dajgc rolnikom przyzwoite do-
chody. Chéw owiec traktowano protekcyjnie ze wzgledu na
jego antyimportowy charakter. O dynamicznym rozwoju pro-
dukcji owczarskiej w drugiej potowie ubiegtego wieku decydo-
wala przede wszystkim wysoka cena wetny, ktéra pozostawa-
ta gtéownym Zrédiem zysku. Sytuacja “zmienita sie diametral-
nie po 1990 roku. Nastapity niekorzystne dla owczarstwa
przemiany gospodarcze, ktdére w pofgczeniu z duzym impor-
tem relatywnie taniej wetny doprowadzity do ostabienia kon-
kurencyjnoéci krajowego rynku, powodujgac gwattowny spadek
jej cen oraz radykalne zmniejszenie zapotrzebowania. Zmienit
sie stosunek przychoddéw z chowu owiec na niekorzys¢ wet-
ny. Aktualnie cena skupu wetny jest niezwykle niska i wynosi
okoto 2,50 zt za 1 kg. Surowiec ten jest produktem ubocznym.
Przychody z wetny ledwie pokrywajg koszty robocizny zwig-
zanej ze strzyza. W konsekwencji, po otwarciu sie Polski na
Swiat i uwolnieniu cen, nastgpit kilkunastokrotny spadek po-
glowia owiec, ktére w ostatnich kilku latach ksztattowalo sig
na poziomie okoto 330 tys. sztuk. Wedlug danych GUS, na
koniec 2004 roku liczba owiec w Polsce siegata 311 tys.
W $lad za tym nastepuje spadek produkcji weiny i zanika sys-
tem jej skupu.

Obecnie podstawowym kierunkiem uzytkowania owiec jest
produkcja zywca jagnigcego. Ta dziatalnos¢ stata sie najwa-
zniejszym zrodtem dochodu w owczarstwie. Jagnieta rzezne
produkowane w Polsce znajdujg zbyt poza granicami kraju,
zwlaszcza w panstwach Europy Zachodniej. Unia Europejska
nie jest w stanie sama w petni pokry¢ wlasnego zapotrzebo-
wania na jagniecing, corocznie okoto 15% potrzeb uzupetnia-
nych jest importem. Szanse eksportu jagnigciny maja rowniez
nasi producenci, ale jak na razie nie jest ona w petni wyko-
rzystywana. Giéwnymi odbiorcami polskiego zywca jagniece-
go sa: Wiochy, Niemey, Francja, w mniejszym stopniu — Hisz-
pania i Belgia. W krajach tych od lat nasze jagnigta cieszg sie
duzym wzigciem, majg uznang marke i towar ten jest chetnie
kupowany przez konsumentow. Nasze jagnieta doréwnuija,
zdaniem specjalistow, jagnietom angielskim, a jezeli ustepujg
juz jakims, to ewentualnie tylko francuskim. Dlatego sg cenio-
nym produktem na Swiecie.

Rodzimi producenci, chcgce uniezalezni¢ sie w jak najwie-
kszym stopniu od rynkow zagranicznych, prébujg rowniez
wypromowac¢ migso jagnigce w kraju. Jednak efekty tych
dziatan sg mizerne, rynek jagnieciny w Polsce praktycznie nie
istnieje, a ceny jagnieciny konsumpcyjnej sg wysokie. Prze-
cigtnego polskiego konsumenta nie staé na zakup wartoscio-
wej jagnieciny. Ma on do wyboru inne, tafnsze rodzaje miesa,
mimo ze wie o doskonatych walorach dietetycznych i zdro-
wotnych jagnigciny. Dlatego spozycie miesa jagniecego
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w Polsce, w przeliczeniu na 1 mieszkanca, jest Sladowe
w poréwnaniu do wieprzowiny czy wotowiny. Wysokie ceny
jagnieciny skutecznie odstraszajg polskich konsumentow. Je-
zeli uwzgledni sie jeszcze nie najlepszg opinie o tym rodzaju
migsa i brak tradycji jego spozywania wéréd Polakéw, to jest
zrozumiale jak daleko nam do utworzenia stabilnego krajo-
wego rynku jagnigciny.

Krajowe owczarstwo jest w gtebokim kryzysie. Nie byto
i nadal nie jest ono przygotowane do wymuszonej przez rynek
konkurencji. Pod wzgledem efektywnoéci ekonomicznej uste-
puje innym gatunkom zwierzgt gospodarskich. Kryzysowa sy-
tuacja jest spowodowana wieloma czynnikami. Podstawowa
przyczyna jednak tkwi, miedzy innymi, w optacalnoséci produk-
cji owczarskiej. Producenci jagnigt rzeznych narzekajg, ze ce-
ny uzyskiwane za jagnieta rzezne nie zapewniajg nalezytej
rentownosci. Koszty produkcji jagniat, przy stosunkowo nis-
kim potencjale rozrodczym rodzimych ras, sg zbyt wysokie.
W praktyce przyjmuje sie, ze optacalno$é¢ produkcji jagniat
rzeznych jest mozliwa do osiggniecia pod warunkiem uzyska-
nia co najmniej poltora jagnigcia odchowanego od matki
w ciggu roku, gotowego do sprzedazy. Owce naszych rodzi-
mych ras nie odznaczajg sie na ogét wysokim potencjatem
rozrodczym. W okresie powojennym, przez szereg lat, nie
prowadzono zamierzonej selekeji w kierunku zwigkszenia
zdolnoséci reprodukecyjnych naszych owiec, a wrecz nieswia-
domie przeciwdziatano poprawie wskaznikow rozrodu, elimi-
nujgc z hodowli stabsze jagnieta z urodzen blizniaczych.

Dla ratowania polskiego owczarstwa, w latach dziewigé-
dziesiatych zaczeto wdraza¢ rézne programy hodowlane,
w celu wprowadzenia takich zmian, ktore przyczynityby sie do
zahamowania spadku pogtowia i wyjécia z kryzysu. Niestety,
spality one na panewce, nie przynoszac oczekiwanych rezul-
tatéw. W wielu przypadkach pozostaty tylko martwymi zapisa-
mi, a stuszne zatozenia nie doczekaly sie realizacji. Wida¢ to
na przyktadzie wdrazanego od 1994 roku tzw. programu plen-
nosciowego, ktéry miat na celu uzyskanie szybkiej poprawy
plennoéci w populacjach ras matecznych, w stadach zarodo-
wych i towarowych. Program zaktadat przeksztatcenie geno-
typu matek rasy merynos, owiec nizinnych, dlugowetnistych
i gorskich na drodze krzyzowania uszlachetniajgcego z tryka-
mi ras wysokoplennych, do genotypu jednej czwartej rasy
plennej. Niestety zabrakto konsekwencji i wytrwatosci przy je-
go wdrazaniu. Zostat on w praktyce zaniechany. Wiekszos¢
opracowanych programow grzeszy ogoélnikowoscig zapisow.
Zwlaszcza fragmenty dotyczace realizacji konkretnych zadan
sg formutowane niezbyt precyzyjnie. Skutecznosci zamierzen
Zle wrozy brak jednoznacznego okreslenia podmiotéw odpo-
wiedzialnych za wykonanie poszczegdlnych dziatan, jak i ter-
minu ich wykonania. Bez podania kto realizuje zadanie i w ja-
kim czasie musi ono by¢ wykonane, rozmywa sie odpowie-
dzialnoé¢.

W programach doskonalenia owiec generalnie nie uwzg-
lednia sie w nalezytym stopniu aspektéow ekonomicznych,
ktore, jak powszechnie wiadomo, majg decydujgce znaczenie
dla powodzenia kazdego przedsigwzigcia. Owce sg utrzymy-
wane w okreslonej rzeczywistosci ekonomicznej i dlatego we
wszystkich programach musi ona byé brana pod uwage.
Wdrazanie programu musi by¢ poprzedzone analizami eko-
nomicznymi, wskazujgcymi miejsce owiec w produkcji zwie-
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rzecej, a takze relacje pomiedzy poszczegolnymi kierunkami
ich uzytkowania i pozyskiwanymi od nich produktami. Brak
takiego szczegdtowego odniesienia ekonomicznego moze
prowadzi¢ do podejmowania btednych decyzji o charakterze
ogolnym, albo uniemozliwia wybor najbardziej racjonalnego
wariantu doskonalenia.

Niepokojacy jest tez zastd] w zakresie upowszechniania
wiedzy owczarskiej. Owce, jako jeden z nielicznych gatunkow
zwierzat gospodarskich, pozbawione sg fachowego czasopi-
sma. Po zlikwidowaniu ,Owczarstwa”, ktére w catosci poswie-
cone bylo problematyce owczarskiej, powstala luka, ktérej nie
sg w stanie wypetni¢ okazjonalne artykuty publikowane na
tamach ,Przegladu Hodowlanego” czy innych czasopism.
Srodowisko owczarskie nie ma swojego statego forum, na
ktérym mozna by omawia¢ biezace sprawy, wyraza¢ mysli
i formutowac opinie. Tym samym brakuje narzedzia, ktore stu-
zytoby przekazywaniu nowoséci do praktyki i upowszechnianiu
wynikéw badan naukowych. Na marginesie warto dodaé, ze
w obrebie zagadnien dotyczgcych owczarstwa ukazuje sig
znacznie wiecej artykutébw naukowych, niz opracowan popu-
larnych i wdrozeniowych. A tymczasem eksperci od upow-
szechniania wiedzy twierdzg, ze powinno by¢ odwrotnie.

Nasilajacy sie kryzys w polskiej hodowli owiec moze bu-
dzi¢ obawy. Z roku na rok dzieje sie coraz gorzej i to w sytu-
acji, gdy mamy wielu znakomitych specjalistéw z tego zakre-
su. Pamigtajg oni dobre czasy polskiego owczarstwa, gdy
aktualne byto powiedzenie ,kto ma owce, ten ma co chce”,
i z zalem patrzg na stan obecny. Niestety zaplecze wielu
specjalistow nie jest w petni wykorzystywane dla rozwigzywa-
nia probleméw chowu i hodowli. Przedstawiciele stosunkowo
licznego srodowiska naukowego akademii rolniczych koncen-
trujg sie gtéwnie na badaniach i prowadzeniu dydaktyki ze
studentami. Jednak przede wszystkim zabiegajg o zgroma-
dzenie jak najwigkszej liczby punktéw oceny parametrycznej,
ktora decyduje o wynikach oceny ich pracy i pozostaje pod-
stawowym kryterium rozdziatu srodkow finansowych przezna-
czonych na badania. Dotyczy to zreszta nie tylko naukowcéw
z zakresu chowu i hodowli owiec, ale takze innych specjal-
noéci. Nie wiem doktadnie, jak si¢ te sprawy majg w resorto-
wych placéwkach naukowych. Jednak patrzac na ogranicza-
nie liczebnoéci populacji owiec utrzymywanych w gospodar-
stwach nalezacych do panstwa lub wrgcz likwidacje catych
stad, mozna dojé¢ do przekonania, ze rowniez tam zagadnie-
nia dotyczace praktyki chowu i hodowli owiec schodza na dal-
szy plan.

Niekiedy zarzuca sie naukowcom zbyt mate angazowanie
sie w zagadnienia wynikajgce z aktualnych potrzeb praktyki
owczarskiej. Mam $wiezo w pamieci przyklady, ktére przeczg
tym zarzutom. W pierwszej potowie zesztego roku Minister-
stwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi zaprosito przedstawicieli kilku
placowek naukowych do rozméw w sprawie wykonania ba-
dan, dotyczacych okreslenia opornosci polskich ras owiec na
trzesawke — problem aktualny w $wietle obowigzujgcych
w UE regulacji prawnych i wazny ze wzgledu na bezpieczen-
stwo zywnosci. Na pierwszym spotkaniu w MRiRW poinfor-
mowano zebranych o koniecznosci przeprowadzenia w 2005
roku stosownych badan, o wielkosci zarezerwowanych (nie-
matych) srodkéw finansowych na ten cel i o obowigzujacych
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terminach. Zachecano obecnych do wigczenia si¢ do badan,
sugerujgc wrecz okreslone formy organizacyjne i zawarcie
stosownego porozumienia dla realizacji tego programu.
W konsekwencji w potowie zesztego roku zaproszone do roz-
moéw placowki, z wyjatkiem |Z, zawarty umowe o wspbtpracy
i, tworzac konsorcjum, wspolnie przystapity do ogtoszonego
przetargu na wykonanie badan na temat ,Badanie czestotli-
wosci wystgpowania genotypéw wrazliwych na encefalopatig
w populacji owiec w Polsce”. Przedstawiciele konsorcjum,
majac na wzgledzie interes polskiej hodowli owiec, z duzym
zaangazowaniem i z nalezytg starannoécig przygotowali sie
do wykonania zadania, o czym $wiadczy m.in. zgtoszenie
merytorycznych uwag, dotyczacych uchybien metodycznych
zawartych w specyficznych warunkach zaméwienia. Jednak
organizator przetargu nie byt zainteresowany merytoryczng
dyskusjg. Ostatecznie konsorcjum, reprezentujace duzy, dobrze
przygotowany merytorycznie zesp6ét ludzki i wyposazone
w nowoczesng aparature, zostato zaraz na poczatku wyelimi-
nowane z procedury przetargowej ze wzgledow formalnych.
Powéd odrzucenia oferty budzit duze watpliwosci natury
prawnej. Przedstawiciele konsorcjum ztozyli protest i wyrazili
dezaprobate co do sposobu przeprowadzenia postepowania,
podejrzewajgc, ze jego przebieg wskazywat na ustalenie
z gb6ry zaplanowanego zwyciezcy przetargu. Stworzenie po-
zoréw konkurenciji wynikato jedynie z koniecznosci wypetnie-
nia przepiséw ustawy o zamdwieniach publicznych. Postepo-
wanie MRIRW byto zdumiewajgce. Tak naprawde okazato
sie, ze MRiRW nie byto zainteresowane wspoéipraca z wiodg-
cymi jednostkami naukowymi. Ogtoszony przez MRIRW
przetarg byt nie tylko przyktadem lekcewazenia naukowcow,
ale takze $wiadectwem swoistego podejscia do meritum spra-
wy i zatatwiania partykularnych interesow. Stanowisko
MRiRW w tej sprawie pozostaje tajemnica do dzi§. Nie wiem
jak sie to wszystko skonczyto. Podobno pod koniec lata prze-
targ uniewazniono, by jesienig go ponownie ogtosic. Mam
nadzieje, ze te zesztoroczne doswiadczenia nie zniechecg
érodowiska naukowego do angazowania sie na rzecz polskiej
hodowli, a wrecz przeciwnie, przezyte trudnosci przyczynig
sie do jego lepszej integracji. Szkoda tylko, ze o sprawie
wrazliwosci polskich owiec na trzesawke nie ma zadnych in-
formaciji. Wokét sprawy panuje cisza, ktéra na pewno nie
stuzy polskim rolnikom.

Mam nadziejg, ze wielokierunkowe mozliwosci uzytkowa-
nia owiec zostang dobrze wykorzystane przez hodowcow, za-
rowno w zakresie produkcji jagniagt rzeznych, mleka, jak i dla
zagospodarowania uzytkow zielonych, odtogow i pielegnacii
krajobrazu. Mozliwosci racjonalnego chowu owiec jest prze-
ciez wiele. Mozna sie o tym przekona¢ na spotkaniach z ho-
dowcami, ktérzy chetnie dzielg sie informacjami o roznych
oryginalnych inicjatywach, zmierzajacych do zwigkszenia o-
ptacalnoéci. Dotyczg one, miedzy innymi: stosowania niekon-
wencjonalnych pasz, kulinarnego wykorzystania jagnieciny
i mleka, przerobu wetny, roli owiec w gospodarstwach agro-
turystycznych i ekologicznych. Przykfady te napawajg opty-
mizmem, dowodzac, ze w Polsce jest jeszcze wielu ludzi,
zwlaszcza mtodych, ktorzy nie stojg z zatozonymi rekami, ale
podejmujg konkretne dziatania, promujgc niezwykte zalety o-
wiec, zaréwno dla dobra swojego jak i catego spoteczenstwa.
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