U swin odpornos¢/podatnosé na chorobe obrzekowg, wy-
woltywang przez szczep F18 Escherichia coli, jest zwigzana
z polimorfizmem genu alfa (1,2) fukozylotransferazy — FUT1
[14]. Opracowany molekularny test, oparty na technice PCR-
-RFLP, umozliwia eliminacje nosicieli niekorzystnej mutacji.
Takich przyktadéw wczesnej diagnostyki infekcji metodami
molekularnymi jest juz w medycynie bardzo duzo.

Technologia mikromacierzy — kompleksowa identyfikacja
genotypoéw w wielu loci

Technologia mikromacierzy jest nowoczesng metodg analizy
kwaséw nukleinowych. Wykorzystuje ona zdolnos¢ pojedyn-
czych nici DNA do taczenia sie ze sobg (hybrydyzacji), jesli
zasady w tych niciach DNA sg komplementarne do siebie.
Mikromacierz DNA (microchip DNA) jest to niewielka ptytka
(dtugos¢ bokdw wynosi kilka centymetrow) z przymocowany-
mi do niej zestawami jednoniciowych czasteczek DNA —
sond. Zestaw tych sond zalezy od przeznaczenia mikroma-
cierzy, moga to by¢ na przyktad fragmenty genéw ulegaja-
cych ekspresji tylko w okreslonej tkance, ale takze w caltym
organizmie. Sg dwa zasadnicze rodzaje mikromacierzy — do
badania ekspresji genéw i do identyfikacji genotypu osobnika
w wielu loci (wykrywanie nosicielstwa mutacji).

W Uniwersytecie Warminsko-Mazurskim opracowano mikro-
macierz MilkProtChip, ktéra umozliwia kompleksowe ,genoty-
powanie” zwierzat w loci zwigzanych z biosyntezg biatek mle-
ka [11]. Zawiera ona kilkadziesigt sond dla polimorfizmow ty-
pu SNP (polimorfizm podstawier jednonukleotydowych), zi-
dentyfikowanych w 39 loci, determinujgcych biatka mieka
i czynniki transkrypcyjne, ale takze biatka, ktérych warianty
(spowodowane mutacja w genie) powoduja choroby gene-
tyczne (BLAD, DUMPS). Wykorzystanie technologii mikroma-
cierzy w hodowli jest na razie ograniczone wysokim kosztem
urzadzen i samych mikromacierzy DNA. Nalezy jednak przy-
puszczaé, ze technologia ta bedzie mie¢ coraz wigksze za-
stosowanie w doskonaleniu zwierzat.
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Ojcowie chrzestni
zootechniki polskiej

Wactaw tuczak, Krystyn Chudoba

Uniwersytet Przyrodniczy we Wroctawiu

W 85. rocznicg zatozenia Polskiego Towarzystwa Zootech-
nicznego warto wspomnie¢ osoby, ktore szczegdlnie przyczy-
nity sie do wprowadzenia i rozpowszechnienia terminu ,zoo-
technika”. Stowo to dobrze charakteryzuje praktyczng i nau-
kowg dziatalnoS¢ czfowieka zwigzang ze zwierzetami domo-
wymi. Pierwszy czion nazwy nigdy nie budzit watpliwosci,
gdyz z greckiego ,zoon"” oznacza zwierze, natomiast czton
drugi ,tehne” — umiejetnoé¢, co czasami niestusznie kojarzy
sie bardziej z dziatalnoscig praktyczng niz z nauka.
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Jak podaje prof. Malsburg, zootechnike jako oddzielng
nauke po raz pierwszy wyodregbnit Francuz Andre Amper
w pracy pt. ,Essai sur la philosophie des science” (Paryz,
1833 r.). We Francji i w krajach bedacych pod silnym wpty-
wem kultury francuskiej okreslenie to przyjeto sig dla catosci
zagadnien naukowych i praktycznych dotyczgcych produkciji
zwierzecej. Natomiast w Niemczech terminu ,zootechnika” u-
zywano tylko przejsciowo. Zwolennikiem takiego okreslenia
byt prof. Emil Pott, kierownik Instytutu Zootechnicznego na
Wydziale Rolniczym Politechniki Monachijskiej w latach
1904-1913 [6]. Termin ten przejat od profesorow zootechniki
niemieckiej — Kurta Lehmanna i Hermana Settegasta. Okre-
Slenie ,zootechnika” nie utrwalito sie jednak w niemieckim
i anglosaskim obszarze jezykowym.

W Polsce zootechnika wyodrebnita si¢ z nauk rolniczych
po roku 1860. Dalsza specjalizacja miata miejsce w roku
1894, kiedy to prof. Leopold Adametz podzielit hodowle zwie-
rzat na ogolng i szczegbétowa. Publikacje zootechniczne z te-
go okresu miaty charakter podrecznikowy, a na prace ekspe-
rymentalne przyszto poczekaé¢ do nastepnego wieku. Petny
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rozkwit doswiadczalnictwa zootechnicznego na poziomie eu-
ropejskim nastapit w okresie migdzywojennym i byt niekwe-
stionowang zastugg Polskiego Towarzystwa Zootechniczne-
go [5]. W rozpowszechnieniu terminu ,zootechnika” duza role
odegrali, migdzy innymi, Jerzy Ryx i Wiadystaw taszczynski.
Jerzy Ryx (1866-1944)

Jerzy Ryx znany jest jako wybitny hodowca roslin i autor wie-
lu tekstéw o tematyce ogdlinorolniczej [3]. W miodosci miat
wiele do czynienia z zootechnika. Jego matka byta |zabela
z Kropiwnickich, nazywana
~pierwsza polskg zootechnicz-
kg". Sytuacja rodzinna spowo-
dowata, ze lzabela Ryx bez
przygotowania zawodowego
zajeta sig w 1876 r. admini-
stracjg dobr Prazmowskich (w
obecnym wojewddztwie mazo-
wieckim). Stata sig¢ wybitng
hodowczynig §win i drobiu,
zdobywajgc medale na wysta-
wach zwierzat. Syn Jerzy uro-
dzit sig¢ w Paryzu, uczyt sig
w gimnazjum sw. Anny w Kra-
kowie, a w latach 1882-1885
studiowat rolnictwo w wieden-
skiej Hochschule fiir Bodenkultur. Po odbyciu praktyk rolni-
czych w 1887 roku osiadt w Woli Prazmowskiej i zajat sie
hodowlg roélin. Jednoczesnie pomagat matce w prowadzeniu
hodowli zwierzat w Prazmowie i organizowaniu wystaw. W
1894 roku w ,Przegladzie Weterynarskim” ogtosit obszerny
artykut (42 strony) pt. ,Zootechnika z dzisiejszego punktu wi-
dzenia” [4].

Jerzy Ryx w tej publikacji opisat, czym zajmuje sie zoo-
technika i jakie zagadnienia ma do rozwigzania. Wymienit
prawie wszystkie wspoiczesne nam dziaty zootechniki, z wy-
jatkiem genetyki, aczkolwiek pisze o stalosci cech zwierzat
i mozliwosci postepu w hodowli. Wazniejsze jest jednak
pewne ogdlIniejsze wrazenie z lektury artykutu, ze realng po-
mocg w rozwigzywaniu probleméw w produkcji zwierzecej
bedzie nauka zootechniczna.

Wiadystaw taszczynski (1840-1895)
Wiadystaw taszczynski urodzit sie w Wielkopolsce w rodzin-
nym majatku Grabéw pod Wrzeénig. Po ukonczeniu szkoty
Sredniej w Belgii studiowat,
| w latach 1858-1862, chemie
na Uniwersytetach w Berlinie
i Heidelbergu. W Heidelbergu
byt asystentem u prof. Bunse-
na, gdzie w roku 1862 uzyskat
stopiefn doktora. Dzi$§ mozna
powiedzieé, ze byt specjalistg
w zakresie chemii rolnej. Po-
mimo dobrego przygotowania
do podjecia do pracy naukowej
zajmowat sie praktycznym rol-
i nictwem, wprowadzat nowe
| metody zywienia zwierzat, ho-
dowat cienkorunne owce fran-
cuskie, stosowal na szerokg skale nawozenie pél solg pota-
sowa. O zastosowaniu w praktyce osiagnie¢ naukowych na-

pisat wiele ksigzek i artykutéw w jezyku polskim, niemieckim
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Zootechnilka
z dzisiejszego punktu widzenia
skreslit

Jerzy Ry=x.

Fot. ,,Przeglad Weterynarski” — strona tytutowa

i francuskim. Jego praceg o kiszeniu pasz metoda Goffarta pt.
»Das Conserviren von Griinmais und andern Griinfutter nach
neuer Methode” dwukrotnie wydato (w roku 1979 i 1882) zna-
ne wydawnictwo rolnicze Paula Parey’'a. Przettumaczyt row-
niez na jezyk polski oryginalne dzieto Goffarta. W roku 1889
Wiadystaw taszczynski zostat kierownikiem i nauczycielem
hodowli w szkole rolniczej w Czernichowie [1]. Praca w Czer-
nichowie byta dobrym punktem wyjécia do dalszej kariery
naukowej. W Czernichowie pracowali, cho¢ nieco pozniej,
m.in.: Karol Malsburg — nestor zootechnikéw polskich; Zyg-
munt Moczarski — lekarz i zootechnik, od roku 1920 profesor
hodowli Uniwerytetu Poznanskiego i mistrz Tadeusza Kono-
pinskiego; Franciszek Stefczyk — tworca ludowych kas osz-
czednosciowo-pozyczkowych.

W 1895 roku Wiadystaw taszczynski zachorowat na gruz-
lice i wkrotce zmart. W czasie pracy w Czemichowie dat sie
poznac jako wybitny zootechnik i ekspert w zakresie hodowli
owiec oraz wethoznawstwa. Opublikowal m.in. artykuty: ,L’e-
au dans l'alimentation des vaches lactaires”, ,Culture de la
seradela”, ,Les hors de Slawuta” i ,Berechnung tierzuchteris-
cher Unterneihmungen vom zootechnischen Standpunkten”
[2]. Byt takze autorem podrecznikéw: ,Pobrecznik dla owcza-
rza” (1891), ,Podrecznik zootechnika” (Lwow, 1894), ,Zoo-
technika, czyli hodowla dochodowa” (Krakéw, 1895). Jak wie-
le podrecznikow, tak i ,Zootechnika” taszczynskiego spetnita
swoje zadanie. Dzi§ ulegta zapomnieniu i mozna sie z nig
zapozna¢ jedynie w duzej i zasobnej bibliotece.
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