wspotpracy multilateralnej czy bilateralnej z zainteresowany-
mi krajami.

Dla $rodowiska naukowego rysuja sig szerokie zadania do
realizacji, a mianowicie:

« Rozszerzenie i zaktywizowanie wspoipracy migdzynaro-
dowej w zakresie ochrony in situ i ex situ oraz rozwoju popu-
lacji takich ras, jak:

— polska czerwona — z Ukraina, Biatorusia, Litwa i Niemca-
mi;

— polska owca gérska — ze Stowacja, Ukraing i Wegrami;

— wrzosowka — z Litwa, Ukraina, Biaforusig i Niemcami;

— $winia ztotnicka pstra — z Litwa i Biatorusia;

— konie huculskie — z Rumunig, Stowacjg, Austrig, Wegra-
mi, Czechami i Ukraing;

— koniki polskie — z Holandig, Niemcami i Francja;

- pszczoty srodkowoeuropejskie — z krajami Europy Srod-
kowej. )

« Podjecie badan w skali migdzynarodowej, ktorych celem
bedzie okreslenie dystansu genetycznego i réznic produkcyj-
nych miedzy polskimi rasami rodzimymi a podobnymi rasami
utrzymywanymi w krajach osciennych.

e Podjecie miedzynarodowych programéw badawczych
w ramach programéw ramowych UE, ukierunkowanych na e-
fektywne wykorzystanie zasobow genetycznych zwierzat,
z uwzglednieniem aspektow produkcji ekologicznej, ochrony
srodowiska i zachowania naturalnego krajobrazu.

» Opracowanie wieloletniego programu badawczego tgczg-
cego wysitki wszystkich osrodkéw naukowych na rzecz ochro-
ny zasobow genetycznych.

s Podjecie wspodinych dziatan na rzecz promocii i popula-
ryzacji ras rodzimych w regionie i produktéow markowych.

Nowe mozliwosci badan i wspétpracy naukowej w zakresie
charakteryzaciji, ochrony i uzytkowania rodzimych ras zwierzat
gospodarskich w ramach programéw Unii Europejskiej otworzy

nowelizowane aktualnie rozporzadzenie EC 1467/94, ustana-
wiajace program dziatan UE w zakresie ochrony, charaktery-
zacji, kolekcji i wykorzystania zasobéw genetycznych w rol-
nictwie.

Literatura: 1. Danchin-Burge C., Heimstra S., 2003 — Cryopreser-
vation of domestic animal species in France and the Netherlands:
Experiences, similarities and differences. Proceedings of the Works-
hop on Crypreservation of Animal genetic Resources in Europe, Paris,
23 February 2003, Salon International de I’Agriculture, 15-28. 2. FAO
Subregional Workshop for Central and Eastern European and EU Co-
untries on Animal Genetic Resources (SoW-AnGR), 7-9 marca 2003,
University of Ljubljana, Slovenia. Materiaty konferencyjne (CD). 3.
Hammond K., 1998 — Animal genetic resources and sustainable de-
velopment. Proceedings of the 6th World Congress on the Genetics
Applied to Livestock Production, Armidale, NSW, Australia, January
11-16, 1998, Volume 28, 43-50. 4. Konwencja o Réznorodnoéci Bio-
logicznej, 1992 — Dziennik Ustaw z 6 listopada 2002 r., nr 184, poz.
1532; www.biodiv.org — wersja oryginalna. 5. Krajowy Osrodek Koor-
dynacyjny ds. Zasobéw Genetycznych Zwierzat, 2003 — Materiaty
wiasne, wyniki ankiet. 6. Krajowa strategia ochrony i umiarkowanego
uzytkowania réznorodnosci biologicznej wraz z programem dziatan,
2002 - www.mos.gov.pl (Materiaty informacyjne, Raporty i opracowa-
nia). 7. Lubieniecka J., 2001 — Struktura genetyczna wybranych ras
bydta hodowanych w Polsce okreslona na podstawie polimorfizmu loci
mikrosatelitbw DNA. Rozprawa doktorska, IGiIHZ. 8. Polski Zwigzek
Owczarski, 2002 — Hodowla Owiec i K6z w Polsce w 2001 roku. 9.
Plan Rozwoju Obszaréw Wiejskich dla Polski na lata 2004-2006 (Drugi
projekt) — www.minrol.gov.pl (Opracowania i publikacje). 10. Raport
Krajowy o stanie zasobéw genetycznych zwierzat. Minister Rolnictwa
i Rozwoju Wsi, Warszawa, sierpien 2002. 11. Rolnictwo ekologiczne,
2003 — www.minrol.gov.pl (Inne informacje). 12. Scherf B.D., 2000 -
World Watch List for Domestic Animal Diversity, 3rd Edition, FAO,
Rome. 13. www.kurki.eko.org.pl; www.ptop.most.org.pl; www.rol-
bio.org

W pracy wykorzystano niepublikowane materialy opraco-
wane w ramach przygotowari Raportu Krajowego o Stanie
Zasoboéw Genetycznych Zwierzat.

Ochrona zasobow
genowych zwierzat
realizowana w ogrodach
zoologicznych

Wanda Olech

SGGW

Ogrodem zoologicznym nazywana jest instytucja, ktéra posia-
da zwierzeta i co najmniej przez kilkanascie dni w roku po-
zwala ogladac publicznoéci swojg kolekcje. Ogrody réznig sig
od siebie pod wzgledem wielkosci, sktadu kolekcji, jej tema-
tyki i animaciji, realizowanego celu i zrodta finansowania, a je-
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dyna wspélng cecha jest ekspozycja. Ta mozliwoéé bezposred-
niego kontaktu z zywymi zwierzetami stanowi podstawe a-
trakcyjnosci ogrodéw zoologicznych.

Co dziesiaty cztowiek na kuli ziemskiej odwiedza raz do
roku ogréd zoologiczny. W czternastu polskich ogrodach zoo-
logicznych corocznie notuje sig ponad 2,5 min odwiedzaja-
cych [12]. Tak duza frekwencja powoduje, ze ZOO moga mie¢
znaczny wplyw na ksztattowanie $wiadomoséci spofeczenst-
wa. Ogrody maja i wykorzystuja wspaniale mozliwos¢ eduka-
cji w zakresie ochrony przyrody, prezentujg zagrozenia dla
roznych gatunkéw zwierzat, w tym relacje miedzy gospodar-
ka, stylem zycia a stanem Srodowiska i jego zasobéw. Mozli-
wosci oddziatywania ZOO dotycza nie tylko prezentacji wa-
runkéw zycia zwierzat, ich zachowan i zwyczajow, ale powin-
ny by¢ rowniez skierowane na wykazanie spoteczenstwu roli
tych instytucji w zachowaniu catosci zasoboéw otaczajgcego
Srodowiska.

Drugim podstawowym celem realizowanym przez ZOO jest
czynny udziat w ochronie gatunkowej zwierzat. Koordynowa-
ne programy ochrony ex situ prowadzone na bazie kolekcji
ogrodéw czesto sg powigzane z programami in situ. Notuje
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sig coraz wiecej sukceséw w utrzymywaniu w ramach ogro-
déw samo odtwarzajgcych sie, genetycznie zywotnych popu-
lacii.

Zwierzeta urodzone w europejskich ZOO wracajg do swo-
ich naturalnych siedlisk, tworzac lub wzbogacajac populacje
na wolnosci. Przyktadem moze by¢ reintrodukcja konia Prze-
walskiego w Mongolii czy oryksa szablorogiego w péinocnej
Afryce. Ogrody zatem odgrywaja aktywna rolg w ochronie
zagrozonych gatunkéw rodzimych, nie tylko egzotycznych.
Dia niektérych zagrozonych krajowych gatunkéw zwierzat
istniejg regionalne programy ochrony lub w przypadku braku
takich — czesto biorg udziat w ich inicjowaniu. Bardzo czesto
ogrody podejmuja sie rehabilitacji dzikich zwierzat, co ma
znaczenie w ochronie gatunkéw zagrozonych.

Poprawa warunkéw utrzymania zwierzat w niewoli, zarow-
no pod wzgledem fizycznym jak i psychicznym, jest ciggtym
zadaniem ZOO [4]. Polega ona na dazeniu do osiagnigcia
miedzynarodowych i krajowych standardéw poprzez realiza-
cje zasad etycznych, spetnienie potrzeb behawioralnych, zy-
wieniowych i srodowiskowych zwierzat oraz podnoszenie ja-
kosci obstugi, opieki zdrowotnej, a takze uczestniczenie
w wymianie informacji. Strategia przysztosci ogrodéw zoolo-
gicznych wskazuje jako celowg kierunkowg specjalizacje kaz-
dego z nich, co dodatkowo moze podnies¢ atrakcyjnosc.
Nastawienie na konkretng grupe gatunkéw pozwoli podniesé
poziom ekspozycji, dzieki prowadzonym badaniom nauko-
wym dostarczy¢ wigcej informacji na temat wybranych gatun-
kéw, a tym samym podnie$¢ range ogrodu w programach
miedzynarodowych [11].

Powstanie programéw EEP oraz EAZA

Przed laty wspéipraca miedzy ogrodami polegata gtéwnie na
sprzedazy zwierzat, a wszelkie doswiadczenia i sukcesy byty
pilnie strzezone. Sytuacja ogrodéw zmienita sig diametralnie
w roku 1973, kiedy powstata Konwencja o migdzynarodo-
wym handlu zagrozonymi gatunkami dzikich zwierzat i roslin
(CITES), ktéra ograniczata i scisle regulowata import zwierzat
z naturalnych siedlisk. Cho¢ $rodowisko ludzi zwiazanych
z ogrodami brato aktywny udziat w tworzeniu Konwencji Wa-
szyngtonskiej, to wtasnie oni staneli przez problemem zapew-
nienia ciagtosci kolekcji zoologicznych. Ogrody musiaty sie
zatem zaja¢ rozmnazaniem i hodowlg gatunkéw w nich prze-
bywajacych, a zadanie to w stosunku do wielu taksonéw byto
bardzo trudne. Konieczna stata si¢ wspotpraca miedzy ogro-
dami, polegajaca przede wszystkim na wymianie doswiad-
czen hodowlanych. Poniewaz ogrody z reguty posiadaty nie-
wielkie stada zwierzat, konieczne byto potgczenie ich w jedng
populacje, dostatecznie duzg, aby unikngé¢ konsekwencji ge-
netycznych, takich jak np. depresja inbredowa.

W 1982 roku w ogrodach zoologicznych Stanéw Zjedno-
czonych powstaty pierwsze koordynowane programy hodowli
gatunkéw pod nazwg SSP (Species Survival Plan — plan
przetrwania gatunku). Jakomoment narodzin europejskich
koordynowanych programéw — EEP (European Endangered
Species Program) uwaza sie spotkanie dyrektoréw ogrodéw
zoologicznych w czerwcu 1985 roku w Antwerpii, ktérego ce-
lem byto oméwienie mozliwosci implementacji amerykanskich
SSP w Europie. Cho¢ poczatkowo niewiele ogrodow wykazy-
wato zainteresowanie udziatem w programach hodowlanych,
to w kolejnym spotkaniu w Kolonii (listopad 1985) uczestni-
czyli juz przedstawiciele 26 ogrodéw z 9 krajow. Na spotkaniu
tym rozpoczgto pierwsze koordynowane programy EEP [8].

0
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W 1988 roku ogrody Wspolnoty Europejskiej potaczyly sig
w Stowarzyszenie Ogrodéw Zoologicznych (ECAZA). Na po-
czgtku lat dziewigcdziesigtych ECAZA przeksztaicita sig
w Europejskie Stowarzyszenie Ogrodéw Zoologicznych i Ak-
wariow (EAZA). W 1997 roku EAZA miata 214 cztonkéw z 24
krajéw europejskich, a w 2003 roku — juz 273 z 34 krajow
(europejskie oraz Izrael i Zjednoczone Emiraty Arabskie). Po-
czatkowo EAZA z entuzjazmem przyjmowata nowych czton-
kow, ale obecnie kandydaci muszg spetniac $cisle sprecyzo-
wane wymagania, czyli standardy EAZA.

Od 1994 roku doroczne posiedzenia EAZA i EEP sg pota-
czone, nie tylko ze wzgledu na oszczgdnosé pienigdzy, lecz
gtdwnie po to, aby wzmocni¢ $wiadomos¢, ze programy EEP
nie sg niezaleznym dziataniem, ale akcjg EAZA.

Od kilku lat w kazdym kraju Europy $rodkowo-wschodniej
(u nas w Warszawie), dziata centrum informacji EAZA zwane
ZIC (Zoo Info Centrum), majace za zadanie utrzymywanie
kontaktow i przekazywanie informacji z biura EAZA i zagra-
nicznych osrodkow do krajowych ogrodéw.

Bezposrednim efektem Konwencji o ochronie bioréznorod-
nosci (Rio de Janeiro 1992) byta sformutowana w 1993 roku
Swiatowa Strategia Ochrony ZOO [11], jeden z najwazniej-
szych dokumentéw w historii ogrodéw zoologicznych. Glow-
ne zadania, jakie ZOO muszg podejmowac, aby przyczynic
sige do ochrony $wiatowej bioréznorodnosci polegajg na kre-
owaniu publicznej $wiadomosci, prowadzeniu komplekso-
wych programéw ochrony gatunkéow oraz wzbogacaniu stanu
posiadanej wiedzy. Swiatowa Strategia zyskata duze popar-
cie wéréd dyrektoréw ogrodéw zoologicznych, ale réwniez
wzbudzita zainteresowanie w innych $rodowiskach. Opraco-
wano plan dziatan na pierwsze 10 lat nazwany ZOO Przysz-
tosci 2005 [10], w ktorym jako krotkoterminowe cele posta-
wiono zadania zwiazane z poprawg warunkéw przebywania
zwierzat, wdrozeniem sieci informatycznej oraz potgczeniem
programéw ochrony ex situ i in situ [8].

Cele koordynowanego programu EEP

Celem programu jest utrzymanie samowystarczalnej i bez-
piecznej pod wzgledem demograficznym i genetycznym po-
pulacji danego gatunku. Populacje uznaje sie za bezpieczng
genetycznie, jesli przez okres 100 lat zostanie w niej zacho-
wane 90% oryginalnej zmiennoéci genetycznej [13]. Spetnie-
nie tego wymogu skutkuje inaczej, zaleznie od parametrow
demograficznych gatunku czy dtugosci trwania pokolenia, np.
proporcja efektywnej do rzeczywistej wielkosci populacji jest
odmienna, i tak dla tygrysa réwna okoto 0,08, a dla pandy
matej 0,42 [6].

Dtugofalowy program prowadzenia gatunku obejmuje row-
niez demograficzne aspekty. Podejmowane dziatania stuza
osiggnigciu adekwatnej do potrzeb i mozliwosci liczebnosci
populacji objetej programem. Mozna stosowaé réznego ro-
dzaju regulowanie liczebnosci populacji, miedzy innymi po-
przez intensyfikacje czy ograniczanie poziomu rozrodu. Ana-
liza demograficzna polega na ocenie struktury wiekowo-ptcio-
wej populacji oraz oszacowaniu na podstawie kilkuletnich da-
nych parametréw rozrodczosci i $miertelnoéci gatunku.
W okreslonej populacji za pomocg oszacowanych parame-
tréw przewiduje sig tempo przyrostu liczebnosci tej populacii
i ocenia sie czy bedzie ona stabilna. Ocenia sie rowniez se-
zonowosé rozrodu w warunkach niewoli [2].

Prowadzenie ukierunkowanego na utrzymanie zmiennosci
genetycznej programu hodowlanego wymaga zaréwno oceny

11



catej populacji, jak i wiedzy o wartoéci poszczegéinych osob-
nikéw czy efektach hipotetycznych kojarzen. Podstawg infor-
macji sg rodowody zwierzat wyprowadzone od zatozycieli po-
pulacji. Zatozycielem nazywa sig osobnika z reguty odtowio-
nego z wolnosci, 0 nieznanym pochodzeniu i tym samym nie
spokrewnionego z innymi zatozycielami.

W populacji szacuje sig wartosci nastepujgcych parame-
tréw:

— poziom inbredu i tempo jego narastania (obliczane sg
wspotczynniki inbredu kazdego zwierzecia i porownuje sig
wartoéci srednie w kolejnych latach),

— reprezentacje i retencje genéw zatozycieli w aktualnej
populacji.

W prowadzonej populacji dazy sig do minimalizacji przy-
rostu inbredu oraz do wyréwnywania reprezentacji zatozycieli
i utrzymania maksymalnej retencji ich genéw. Miarg stosowa-
na do oceny zmiennosci w populacji na podstawie udziatu
genow zatozycieli w puli genowej jest réwnowaznik genomu
zatozycieli (fge — founder genome equivalent). Rownowaznik
ten odpowiada liczbie zatozycieli o wyréwnanej reprezentacii
i 100% retencji genéw, dajacych obserwowang w populacji
zmiennos¢é genetyczna [7].

Kolejnym elementem pracy z populacja jest konieczno$c¢
szeregowania osobnikéw pod wzgledem ich wartosci dla po-
pulaciji. Stosuje sie z reguly nastgpujace parametry:

« mean kinship — uéredniona dla danego osobnika wartoéé
wspotczynnikéw inbredu hipotetycznego potomstwa w parze
z kazdym nalezacym do populacji osobnikiem, tacznie z sobg
samym,;

« wspotczynnik unikalnosci genetycznej osobnika, szaco-
wany metoda ,gene drop” [3].

Obydwa te wspofczynniki stuzg uszeregowaniu zwierzat
w populaciji i wskazaniu tych, ktérych genotyp jest w najwigk-
szym stopniu unikalny, a tym samym wazny, wzglgdem po-
pulacji, czy jak $redni kinship, ktory informuje o genetycznym
podobienstwie osobnika wzgledem populacji.

Analiza rodowodowa powinna wskazac¢ cenne genetycznie
zwierzeta, dzieki czemu mozliwy jest wybor, a nastgpnie pla-
nowanie kojarzen. Podstawg doboru zwierzat jest minimali-
zacja inbredu i dazenie do wyréwnywania reprezentacji ge-
now zatozycieli. Przy planowaniu kojarzen dazy sig nie tylko
do zachowania genetycznej zmiennosci w maksymalnym
stopniu, ale bierze sie rowniez pod uwage logistyczne aspek-
ty przedsiewziecia, takie jak np. odlegtos¢ migdzy ogrodami
czy lokalne przepisy. Poszukuje sig najlepszego kompromisu
miedzy genetycznymi, biologicznymi i praktycznymi aspekta-
mi mozliwych kojarzen.

Zasady prowadzenia programu EEP

Propozycje rozpoczecia programu zgtasza zespot zajmu-
jacy sie programami EEP, a koncowa akceptacja uzyskiwana
jest od prezydium EAZA. Pierwszym krokiem jest powotanie
koordynatora programu, z reguty pracownika instytucji czton-
kowskiej [13]. Dopuszcza sig, aby, w wyjatkowych wypad-
kach, koordynator byt pracownikiem innej instytucji wspétpra-
cujacej z ZOO (obecnie 9 na 142 programéw prowadzonych
jest przez osoby, ktore nie pracujg w instytucjach cztonkow-
skich).

Przed koordynatorem programu stojg ponizsze zadania.

1. Inwentaryzacja wszystkich zwierzat danego gatun-
ku. Zadaniem koordynatora jest zebranie informacji zaréwno
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historycznych, jak i aktualnych o gatunku, ktérym sie zajmu-
je. Zaktadanie nowej ksiggi rodowodowej, potrzebnej jako
#rédto informacii, jest bardzo trudne, gdyz konieczne jest od-
tworzenie informacji o gatunku na podstawie dokumentow
z poszczegolnych ogrodéw, instytucji EAZA, a takze z pry-
watnych kolekeji. Jesli dla gatunku prowadzona jest ksigga
miedzynarodowa, to procedura tworzenia ksiggi europejskiej
jest znacznie tatwiejsza. Dane w ksigdze rodowodowej mu-
sza byé analizowane pod wzglgdem demograficznym i gene-
tycznym [14].

2. Sformutowanie listy uczestnikéw programu. Wszy-
scy cztonkowie EAZA z definicji uczestnicza w zatozonym
programie, a inne instytucje musza optacac koszty uczestnic-
twa. W uzasadnionych wypadkach, jak posiadanie zwierzat
o unikalnych genotypach, zaprasza sig instytucje nie nalezg-
ce do EAZA bez koniecznoéci ponoszenia przez nie opfat.
Koordynator programu powinien:

— poinformowaé cztonkéw EAZA o powstaniu programu
dla danego gatunku;

— wyjaéni¢ zasady prowadzenia koordynowanego progra-
mu;

- zaproponowaé udziat w programie i desygnowanie jed-
nej osoby do reprezentaciji instytucji;

— zataczyé odpowiednie kwestionariusze, stuzgce zbiera-
niu danych o historii hodowli gatunku w instytuciji, oraz dek-
laracje uczestnika, dotyczaca wielkoéci planowanej kolekcji;

— dodatkowo, od instytucji, ktore nie sa cztonkami EAZA
nalezy uzyska¢ deklaracjg uczestnictwa.

3. Wybory Komitetu Gatunku i opracowanie strategii
programu. W ciagu pierwszych szeéciu miesigcy dziatania
programu koordynator musi przeprowadzic wsrod uczestni-
kéw bezposrednie wybory cztonkow Komitetu Gatunku przy
swoim programie EEP. Rolg tego Komitetu jest, wspélnie
z koordynatorem, okreslenie dtugoterminowego celu prowa-
dzenia gatunku w ramach programu, jak i zadan krotkotermi-
nowych.

4. Opracowanie poradnika chowu i hodowli gatunku.
Koordynator powinien tworzy¢ wraz z Komitetem Gatunku
poradnik, dotyczacy zasad i metod hodowli zwierzat tego ga-
tunku w niewoli. Tresé poradnika powinna obejmowac biolo-
gie, ekologig, behawior oraz zasady utrzymywania gatunku
w niewoli, migdzy innymi okreélenie wielkoéci i wyposazenia
wybiegoéw, zywienie, zalecana struktura socjalna, rozréd i o-
pieka nad mtodymi, identyfikacja i inne.

5. Sktadanie sprawozdarn z realizacji krétko i dtugoter-
minowych celéw programu. Ustalenie celu to zadanie ko-
ordynatora i Komitetu Gatunku. Prezentacja tych ustalen
wraz z rekomendacjami dotyczgcymi realizacji programu, a-
naliza danych z ksiegi oraz stopiefi zaawansowania pracy sg
prezentowane corocznie przez koordynatora podczas zjazdu
EAZA. W ramach tych sprawozdan zawarte sg rekomendacje
wymiany zwierzat i dopuszczanie lub nie do rozrodu.

Osoba odpowiedzialng za program EEP jest jego koordy-
nator, ktory zbiera i przetwarza informacje, a na podstawie
uzyskanych wynikéw przygotowuje rekomendacije. Zalecenia
te wynikajg ze strategii programu, opracowanej wspolnie
z Komitetem Gatunku. Zaktada sie, ze uczestnicy programu
terminowo dostarczajg informacje i stosuja sig¢ do zalecen i u-
wag koordynatora. W praktyce zdarza sig wigksza lub mniej-
sza niesubordynacja, ktéra zmusza koordynatora do zmiany
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decyzji, gdyz w wigkszosci programéw okofo 15-20% uczes-
tnikéw nie dostarcza terminowo informaciji.

Rozwdj programéw EEP

W roku 1985 rozpoczeto realizowac programy dla pierwszych
14 gatunkow: pawia kongijskiego, goryla, bonobo, mréwkoja-
da olbrzymiego, pandy matej, pantery perskiej, tygrysa, konia
Przewalskiego, nosorozca czarnego, babirusa, gaura, anoa,
okapi oraz bongo. W kolejnych latach, po analizie sytuacji
roznych gatunkéw w europejskich ZOO, podejmowano decy-
zje o powstawaniu kolejnych programéw EEP. Na rysunku
przedstawiono liczbe prowadzonych programéw EEP w kolej-
nych latach. W poczatkowych latach tworzono wiele nowych
programéw; w latach 1992-1995 rozpoczeto az 49 z nich.
W ostatnim czasie obserwuje sig tendencje stabilizacji liczby
programéw, a zwigksza sig¢ raczej liczbe prowadzonych euro-
pejskich ksiag rodowodowych. Tendencja ta wynika z ograni-
czonych w EAZA zasobow ludzkich oraz braku miejsca na
zwiekszanie populacji bardzo wielu gatunkéw. Na poczatku
2003 roku (tab. 1) prowadzono 142 programy EEP (98 gatun-
kéw ssakéw, 36 ptakow, 6 gadow i 2 bezkregowcow).
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Rys. Liczba programéw EEP realizowanych w kolejnych latach

Dla wielu gatunkow [14], jako uproszczong forme ochrony,
prowadzi sie ESB (Europejska Ksiege Rodowodowa). W ksig-
dze tej zbiera sie i analizuje dane o populacji danego gatun-
ku w Europie. Obecnie 114 gatunkéw (58 ssakéw, 49 ptakéw
oraz 7 gadow) objetych jest tg forma ochrony. W ostatnich
pieciu latach liczba ESB zwigkszyla si¢ ponad dwukrotnie (w
1998 roku prowadzono ksiegi jedynie dla 51 gatunkéw).

Za zagrozone uznano te gatunki (tab. 1), ktére wedtug
Czerwonej Ksiegi IUCN nalezg do kategorii CR (critical), EN
(endangered) i VU (vulnerable) oraz kategorii EW (extint in
wild), czyli gatunkéw, ktére wyginety na wolnosci. Do tej os-
tatniej kategorii nalezg 43 gatunki [1], miedzy innymi kon
Przewalskiego, oryks szablorogi, derkacz z wyspy Guam.
Prawie 40% gatunkow objetych programami EEP nalezy do
zagrozonych. Znacznie mniejszy jest udziat gatunkow zagro-
zonych w grupie, dla ktorej prowadzi sie ksiege rodowodowa,
gdyz jedynie 10%. Podkresli¢ jednak nalezy, ze w wyborze
nowych gatunkow EAZA zawsze kierowata sie sytuacjg zwie-
rzat danego gatunku na wolnosci [5] i wykazywata zaintere-
sowanie przede wszystkim gatunkami uznanymi za zagrozo-
ne wyginieciem.

Interesujacy i bardzo charakterystyczny jest podziat pro-
graméw dla gatunkéw z poszczegoélnych gromad. Najwig-
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Tabela 1

Liczba gatunkéw objetych programami EEP lub europejska ksigga
rodowodowa (ESB), z uwzglednieniem gatunkéw zagrozonych
wedtug Czerwonej Ksiggi IUCN

Liczba gatunkow

Grupa objetych w tym objetych w tym

programem  zagrozonych ksiegq zagrozonych
EEP wedtug IUCN  rodowodowa  wedtug IUNC

Ssaki 98 40 58 9

Ptaki 36 9 49 4

Gady 6 3 7 -

Bezkrggowce 2 1 - -

Razem 142 53 114 13

kszym zainteresowaniem zawsze cieszyly si¢ ssaki, a w dal-
szej kolejnosci ptaki. Wsréd 14 programow zainicjowanych w
1985 roku tylko jeden dotyczyt ptakéw, a pozostate 13 ssa-
kow. Prowadzone sg obecnie nieliczne programy EEP dla
nizszych w systematyce taksonéw kregowcow, co z jednej
strony wynika z mniejszego zainteresowania nimi, a z drugiej
ze specyfiki samego programu EEP. Zaktada sie w nim mia-
nowicie, ze jednostkg jest osobnik, a nie grupa. Obecnie mo-
dyfikuje sie zasady programoéw, tak aby odpowiadaty specy-
fice hodowli innych gromad kregowcow.

Udziat polskich ogrodéw zoologicznych w programach
prowadzonych przez EAZA

W Polsce istnieje obecnie 14 ogrodéw zoologicznych (Byd-
goszcz, Chorzow, Gdansk—Oliwa, Gdynia, Krakow, t6dz, O-
pole, Ptock, Poznan, Swierkocin, Torun, Warszawa, Wroctaw,
Zamos$é). W Gdyni znajduje sig akwarium morskie, a ogrod
w Bydgoszczy jest wyspecjalizowany w faunie krajowej. Naj-
starszy z nich (Wroctaw) zatozono w 1865 roku, a najmtodszy
typu safari (Swierkocin) — w 1996 toku. Powierzchnia posz-
czegdlnych ZOO w kraju znacznie si¢ rozni; od 0,3 hektara
w Akwarium Gdynskim przez 3,8 ha w Toruniu do 136 hekta-
row w Gdansku-Oliwie. Zréznicowany jest réwniez rodzaj
i poziom kolekcji zwierzat w polskich ZOO. W 2002 roku za-
notowano ponad 2,6 miliona osob, ktére odwiedzity polskie
ogrody.

Dziewie¢ ogrodéw zoologicznych (oprécz Bydgoszczy,
Gdyni, Swierkocina, Torunia i Zamoécia) jest petnoprawnymi
cztonkami EAZA. Szeéé z nich jest cztonkami WAZA — Swia-
towego Stowarzyszenia Ogrodéw Zoologicznych, organizacji
zajmujacej sie miedzy innymi opracowaniem i wdrazaniem
strategii ZOO. Przedstawiciele polskich ogrodéw aktywnie u-
czestnicza w pracach CBSG (Conservation Breeding Specia-
list Group), dotyczacych taksonomii i zastosowania nowo-
czesnych metod prowadzenia hodowli w niewoli.

W polskich ZOO utrzymuje sie wiele gatunkéw zwierzat,
w tym 1301 gatunkéw kregowcow (tab. 2). Ponad 10% (169)
z nich nalezy do zagrozonych wedtug Czerwonej Ksiegi IUCN
[1], a 24 gatunki krajowej fauny uznane sg za zagrozone we-
dtug Polskiej Czerwonej Ksiegi [9].

Analizujac aktywnosc¢ polskich ZOO (tab. 3) w akcjach EAZA,
mozna stwierdzic, ze nasz kraj nalezy do aktywnych. Polskie
ogrody zoologiczne tacznie biora udziat w 76 programach
EEP (ponad potowie wszystkich prowadzonych), z ktérych
cztery dotycza gatunkéw wystepujacych w naszej faunie
(zubr, wydra, norka europejska i bielik). Kolekcje polskich
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Tabela 2
Liczba gatunkéw kregowcéw w 14 ogrodach zoologicznych w
Polsce [12]

Tabela 4
Liczba cztonkéw EAZA i prowadzonych programéw EEP i ESB

w wybranych krajach

Liczba gatunkéw

Takson wszystkich zagroznych wediug zagrozonych wediug
Czerwonej Ksiegi Polskiej Czerwonej
IUCN Ksiggi
Ssaki 262 69 5
Ptaki 411 39 15
Gady 208 48 4
Ptazy 43 2 -
Ryby 377 11 -
Razem 1301 169 24

Z0O sa uwzglednione w 39 europejskich ksiggach rodowo-
dowych, w tym dla pieciu gatunkéw fauny krajowej (niedz-
wiedZz brunatny, foka szara, bocian czarny, sgp ptowy i du-
dek).

Wséréd polskich ZOO zdecydowanie przodujg pod wzglg-
dem liczby realizowanych programéw EEP Poznan i Warsza-
wa. Pozostate ogrody, ktére sg cztonkami EAZA uczestniczg
z reguly w kilkunastu lub wigcej programach (tab. 3). Pod-
kresli¢ nalezy, ze ogrody, ktore nie sg cztonkami EAZA uczes-
tniczg w programach EEP i ESB.

Tabela 3
Udziat kolekeji polskich ogrodéw zoologicznych w programach
EEP i ESB

Ogrod Liczba programéw EEP Liczba ksiag ESB
zoologiczny bezkrg- gady ptaki ssaki razem ptaki ssaki razem
gowce
Bydgoszcz 1 3 4 2 1 3
Gdansk 2 6 17 27 1 12 13
Katowice 1 14 15 2 14 16
Krakow 1 3 15 19 1 10 11
todz 1 3 21 25 5 1 16
Opole 4 19 23 2 12 14
Ptock 3 3 13 19 2 -] 7
Poznan 1 3 8 25 37 [5 12 17
Swierkocin 4 4 1 1
Torun 1 1 2 1 1
Warszawa 8 25 33 7 12 19
Wroctaw 1 5 19 25 4 13 17
Zamosé 2 2 4 3 7 10
tacznie 1 4 16 57 78 14 30 44

Polacy sg koordynatorami czterech programow EEP, dla
dwoéch gatunkéw ptakow (pelikan kedzierzawy oraz bocian
czarnodzioby) oraz dwoch gatunkow ssakéw (lori maty
i zubr). Siedem europejskich ksiag rodowodowych prowadzo-
nych jest przez pracownikéw polskich ZOO: dla czterech ga-
tunkéw ptakow (bocian czarny, zuraw rajski, turako fioletowy
i Cercopithecus neglectus) oraz dla trzech gatunkow ssakéw
(fennek, niedzwiedz himalajski i foka szara). W tabeli 4
przedstawiono liczbe prowadzonych programéw EEP na tle
liczby ogrodéw bedacych cztonkami EAZA. W zestawieniu
tym Polska zaliczana jest do aktywnie uczestniczgcych
panstw, gdyz zaréwno uczestnictwo, jak i udziat w koordyno-
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Liczba
Kraj cztonkow koordyno- prowadzo-
EAZA wanych EEP dzonych ESB

Niemcy 50 39 17
Wielka Brytania 46 31 34
Holandia 14 17 14
Francja 39 10 12
Belgia 8 9 4
Hiszpania 12 6 5
Dania 6 4 2
Polska 9 4 7
Szwajcaria 8 4 -
Czechy 13 3 5
Pozostate 81 19 18
Razem 273 143 113

waniu programéw przez naszych pracownikéw jest dosc
znaczny.

Polskie ogrody w ostatnich latach przeksztaicajg sig inten-
sywnie w celu dostosowania do standardéw europejskich, ak-
tywnie podejmujg zadania ochrony zagrozonych gatunkéw
zwierzat nie tylko w ramach akcji EAZA, lecz takze krajowych
przedsiewzieé. Nie mozna zapominac o ich roli jako osrod-
kéw rehabilitacji zwierzat czy o ich udziale w projektach och-
rony i reintrodukcji rodzimej fauny, np. sokota wedrownego.
Polskie ZOO w niczym nie ustepuja obecnie ogrodom w in-
nych rejonach Europy.
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