Ekonomiczne

| organizacyjne aspekty
produkcji mleka przy
wysokiej wydajnosci
mlecznej kréw

Wojciech Zigtara

SGGW

Poprawa optacalnoéci produkcji mleka w Polsce w ostatnich
kilku latach, a szczegolnie po akcesji do Unii Europejskiej,
spowodowata istotny wzrost wydajnosci mlecznej krow. W la-
tach 2000-2005 wydajno$¢ mleczna wzrosta o 522 | — z 3668
| ' w 2000 r. do 4190 | w 2005 r. [1]. Srednioroczny przyrost
w tym okresie wynosit 104,4 |, w pierwszych trzech latach byt
nizszy i wynosit 100,4 |, natomiast w nastgpnych dwéch wyz-
szy — 111 | rocznie. Zdecydowanie wyzsze tempo przyrostu
wydajnoéci mlecznej wystgpito w gospodarstwach oséb praw-
nych, reprezentujgcych wigkszg skale produkeji, w ktérych
stada objete byly kontrolg uzytkowosci mlecznej. W tej grupie
gospodarstw przyrost wydajnoéci mlecznej w analizowanym
okresie wynosit 1260 |, a §redni przyrost roczny — 252 | [1].
Podane wydajnoéci charakteryzujg wielkosci érednie. Wyste-
puje jednak coraz wigksza liczba gospodarstw uzyskujgcych
wydajnoéci jednostkowe powyzej 9 tys. | mleka rocznie.
W zwigzku z tym pojawiajg sig pytania o ekonomiczng efek-
tywnos¢ produkeji mleka przy wysokiej jednostkowej wydaj-
nosci mlecznej kréw. Pytania dotyczg réwniez kwestii organi-
zacyjnych zwigzanych z tzw. zarzadzaniem stadem, a miano-
wicie: poziomem brakowania krow, wiekiem pierwszego wy-
cielenia, dlugoscig okresu migedzywycieleniowego i wiekiem
krow.

W celu uzyskania odpowiedzi na postawione wyzej pytania
przeprowadzono analize danych z gospodarstw mlecznych,
zrzeszonych w Europejskim Zwigzku Producentow Mieka
(European Dairy Farmers), dotyczace 2004 roku [2]. Na pod-

stawie zebranych danych przeanalizowano: przychody, kosz-
ty i efekty ekonomiczne produkcji mleka w zaleznoéci od wy-
dajnoéci mlecznej kréw, produktywnosé czynnikéw produkcii
oraz efekty zarzgdzania stadem. Charakterystyke tych gos-
podarstw przedstawiono w tabeli 1. Dla celéw badan analizo-
wang zbiorowos¢ gospodarstw podzielono na dwie grupy:
gospodarstwa uzyskujace wydajno$¢ ponizej i powyzej 9000
kg mleka FCM (mleko o zawartosci 4% ttuszczu) od krowy
rocznie. Graniczny poziom wydajnosci przyjeto umownie, bio-
rac pod uwage opinie producentéw mleka. Badane gospodar-
stwa pochodzg z wybranych krajow Unii Europejskiej, nie
reprezentujg gospodarstw Srednich, lecz raczej ponadprze-
cigtne, o czym $wiadczg uzyskiwane wydajnosci. Nalezy jed-
nak przyjaé, ze z punktu widzenia celu badan, ten fakt nie
przekre§la wartosci poznawczych uzyskanych rezultatow.
Badania te pozwalajg jednoczeénie na weryfikacje pojawiaja-
cych sig opinii wérod teoretykow i praktykéw o spadku opta-
calnoéci jednostkowej produkcji mleka przy wysokich wydaj-
nosciach.

Z danych zamieszczonych w tabeli 1 wynika, ze sposréd
212 badanych gospodarstw, w 172 gospodarstwach uzyski-
wano wydajno$¢ ponizej 9000 kg mleka (FCM), a w 40 — po-
wyzej 9000 kg mleka. Liczebno$¢ gospodarstw w poszcze-
golnych krajach byta zréznicowana, Holandia reprezentowa-
na jest przez najliczniejszg grupe — 36 gospodarstw, a Szwe-
cja —tylko przez 4 gospodarstwa. Polska jest reprezentowana
przez 29 gospodarstw, w tym tylko przez 2 o wyzszej wydaj-
noéci (jednak nie przekraczajgcej 9000 kg mleka, mimo tego
te 2 gospodarstwa zostaly witaczone do badan). Rozpietoéé
liczebnosci krow w gospodarstwach wynosita od 22 do 1678
sztuk. Srednia wielko&¢ stada w gospodarstwach unijnych
o wydajnoéci ponizej 9000 kg wynosita 134,5 kréw, a w gos-
podarstwach drugiej grupy — 99,9 kréw. Zdecydowanie wyz-
sza byta liczba kréow w gospodarstwach polskich — w pier-
wszej grupie 290,9 kréw, a w drugiej — 587,5 krow. W bada-
nych gospodarstwach unijnych $rednia wydajnosé mleczna
kréw w grupie pierwszej wynosita 7850 kg mleka, a w dru-
giej — 9620 kg. W gospodarstwach polskich odpowiednie wy-
dajnoéci wynosity 7400 i 8700 kg mleka. Najwyzsze wydaj-
nosci, okoto 10 000 kg mleka (FCM) osiagneli producenci
z Belgii, Niemiec i Szweciji, najnizsze natomiast z Wioch — 7200
kg.

Dane charakteryzujgce optacalno$¢ produkeji mleka w o-
bydwu badanych grupach gospodarstw przedstawiono w ta-
beli 2. Przychody z tej gatezi produkcji, koszty bezposrednie,
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Tabela 1
Charakterystyka gospodarstw mlecznych w wybranych krajach [2]

cji, ziemi, pracy i kapitatu. Sg to tzw. koszty
alternatywne, czyli utraconych korzysci.

W grupie pierwszej byly one o 8,6% wyzsze,

Wy::ajnoéc Liczba Liczbadkrbm Procliu:cja Iv&;ydazn:st co byto spowodowane wyiszymi kosztami
Kraj mleczna 0spo- w gospodarstwie mileka mieka od krowy ; g g i
J (kg FCM) gc;iar:tw Srednio rozpietoé¢é w gospodarstwie (kg FCM) ZIQm'.(O 17'30/?)_' pr_a}cy wlasnej (0 19,7%),
(ton FCM) przy jednoczesénie nizszych kosztach pracy
najemnej (0 5,9%) i kapitatu (o 2%) oraz zde-
Belgia <9000 16 65,4 31-92 538,5 8200 cydowanie nizszych kosztach kwoty mlecz-
>9000 4 54,2 43-72 535,4 9900 nej. Koszty ogétem w gospodarstwach unij-
Niemcy <9000 22 2354 62-539 1860,9 7900 nych w grupie pierwszej byly srednio o 4,5%
o e 10 120 i 9159 i wyzsze. W gospodarstwach polskich réznica
Hiszpania <9000 k) 150,3 26-152 1173,3 7800 o ; :
59000 4 99.9 79-139 958.0 9600 byta zdecydowanie wigksza i wynosita 35%.
Francja <9000 22 748 30-157 587,1 7800 Analiza optacalnoéci jednostkowej, mierzo-
>9000 4 49,0 22-77 an7 9600 na zyskiem ekonomicznym bedacym réznica
; *000 1 12989 oo 11 - (lacznie z kosztami alternatywnymi), wskazu-
Holandia <9000 26 134,5 55-153 1069,8 7960 bl at s
9000 10 1228 7185 1145.1 9300 je, ze opiaclalnosc jednostkowa plroduml mle-
Szwecja <9000 2 143,5 127-160 1149,1 8000 ka w grupie gospodarstw o wyzszej wydaj-
>9000 2 127,5 70-185 1283,5 10 100 noéci jednostkowej jest nizsza. W gospodar-
UE <9000 20,7 1345 26-400 1052,3 7850 stwach unijnych w obydwu grupach przycho-
>9000 54 99,9 22-199 959,2 9620 dy nie pokrywajg kosztow ogotem, z tym ze
Polska <9000 27 290,9 25-1678 2022,8 7400 strata w gospodarstwach grupy drugiej wyno-
>9000 2 587,5 49-1126 5135,4 8700

si 0,94 euro/100 kg FCM i jest 0 ok. 19% wyz-

koszty czynnikoéw produkcji i kwoty mlecznej przedstawiono
w euro na 100 kg mleka FCM. Przychody z chowu bydfa
mlecznego obejmujg nastepujgce elementy: przychody
z mleka (84%), bydta (8,5%), doptaty bezpoérednie (7%) i po-
zostate (0,5%). Analiza przychoddéw wskazuje, ze w gospo-
darstwach unijnych przychody w grupie pierwszej (wydajno$¢
od krowy ponizej 9000 kg mleka FCM) sag o ok. 5% wyzsze
niz w gospodarstwach grupy drugiej (wydajno$¢ od krowy po-
wyzej 9000 kg mleka FCM). W gospodarstwach polskich ta
réznica jest mniejsza i wynosi zaledwie 1,2%. We wszystkich
krajach, za wyjatkiem Belgii, przychody w grupie pierwszej
byty wyzsze. Jedng z istotnych przyczyn
tych réznic na korzy$sé grupy pierwszej by-
ty wyzsze o 3% ceny mleka. Koszty bez-

Tabela 2

sza niz w gospodarstwach z grupy pierwszej.

W wigkszosci badanych krajow, z wyjat-
kiem Belgii, tak mierzona optacalnos¢ produkcji mleka byta
nizsza w gospodarstwach grupy drugiej. Optacalnoé¢ produk-
cji mleka mozna mierzy¢ réwniez poziomem nadwyzki bez-
poéredniej, liczonej jako réznica migdzy przychodami
a kosztami bezpoérednimi, faktycznie poniesionymi. W tym
przypadku nadwyzka bezpoérednia w gospodarstwach grupy
drugiej wynosita 12,46 euro/100 kg FCM i byfa 0 9,5% nizsza
niz w grupie pierwszej. W gospodarstwach polskich optacal-
noéé jednostkowa byta wyzsza w drugiej grupie, jednak ze
wzgledu na matg zbiorowos¢ wyniki te nalezy uznac za przy-
padkowe. Wyniki przeprowadzonej analizy wskazujg, ze jed-

Optacalnoéé produkceji mleka w badanych gospodarstwach mlecznych (euro/100 kg

posrednie, majace charakter kosztow rze- FCM) [2]
czywistych obejmowaty nastepujgce ich
rodzaje: zakup zwierzat, pasz, nasion Wydainosé Koszty Koszty Koszty Koszty
i nawozoéw, maszyn, paliw, energii i wody, Kraj mleczna Przychody bezposrednie czynnikow kwoty ogdtem Zysk
budynkéw i napraw, ustug weterynaryj- (kg FCM) produkcji  mlecznej
nych i inseminacyjnych, ubezpieczen
i podatkéw oraz pozostatych kosztéw. Belgia <9000 35,53 19,17 14,65 0,87 34,69 0,84
Koszty bezposrednie byly wyzsze w gru- . >9000 36,47 20,35 13,66 0,86 34,87 1,60
g ; i p - Niemcy <9000 36,30 21,43 1,71 0,38 33,52 2,78
pie pierwszej srednio o 3,2%. Réznica ta e 33,88 20,42 12.72 0,48 33,60 0,28
zostata spowodowana kosztami zakupu Hiszpania <9000 36,80 26,80 12,29 025 39,34 -2,54
zwierzat, ktore w grupie pierwszej byly 9000 36,83 26,51 10,62 0,56 3769  -0,86
zdecydowanie wyzsze. W grupie drugiej Franca <9000 41,57 25,05 15,28 0,14 40,47 1,10
(o wyzszej wydajnosci) praktycznie domi- >9000 37,81 26,00 13,61 - 39,61 -1,80
nowat chéw w cyklu zamknigtym. W po- Wiochy <9000 45,50 28,75 19,00 0,52 48,27 2,77
zostatych elementach kosztéw roéznice >9000 39,46 22,60 16,57 0,56 39,73 -0,27
m|9dzy grupami byty nieistotne, z wyjat- Holandia <9000 34,78 21,52 14,78 0,96 37,26 -2,48
kiem kosztow inseminacii i ustug wetery- 200001 | 5522 22,60 g B TR 4k
naryjnych, ktére w gospodarstwach grupy Szwecja <9000 38,29 30,64 14,81 0,08 45,53 -7,24
drugiej byly o 6,5% wyzsze. W gospodar- >9000 38,09 25,90 14,38 0,08 40,36 -2,27
stwach polskich z kolei ta grupa kosztow v 9 e it i e s i
o ; il o >9000 36,60 23,44 13,40 0,70 37,54 -0,94
byta nizsza w grupie drugiej. Istotna roz- Polska <9000 2481 15,70 7.26 _ 22.96 1,85
nica miedzy badanymi grupami wystgpita 9000 24,50 12,60 4,40 _ 17,00 7,50

w kosztach wtasnych czynnikow produk-
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Tabela 3

Produktywnosé czynnikoéw produkcji w badanych gospodarstwach mlecznych

sciowych, liczona jako réznica miedzy wydajno-
Scig catkowitg a produkcjg mleka z pasz treSci-
wych, przy uproszczonym zatozeniu, ze z 1 kg

. Wyldajnoéé Wydajnos¢ Produ!(tyv\fnoéé Proiuk?w}:\oﬁé Produkcja mleka paszy tresciwej uzyskujemy 2 kg mleka. Analiza
ra mieczna rac ziemi apita Z pasz . i . :

j (kg FCM) (kgchrri.fh} (ton FCM/ha) (kg FCM/1000 euro)  objetosciowych danyoh przedstawmpychlw tabgh S_wls.kazum, e

(kg FCM/krowe) gospodarstwa o wyzszej wydajnoéci jednostko-

wej uzyskiwaly wyzszg produkcje mleka z pasz

Belgia <9000 136,42 15,85 2039,28 4020,60 objetosciowych. Wynosita ona 2893 kg FCM

>9000 151,80 19,71 2002,71 5059,52 i byta o prawie 12% wyZzsza niz w grupie pierw-

Niemcy <8000 177,72 10,69 RatD 2667,89 szej. Generalnie we wszystkich krajach unijnych

Memana w000  1mat 1oz 4ps  tsaass  \9PSZ® wymiki w tym zakresio uzyskiwaly gospo-

59000 162,00 1313 292583 378,88 darstwa o wyzszej wydajnosci jednostkowej,

Frangja <9000 120,95 7,94 1483,18 4353,92 z wyjatkiem Szwecji i Hiszpanii. W Hiszpanii,

>9000 102,29 7,29 1863,49 6197,63 w grupie gospodarstw o wyzszej wydajnoéci jed-

Wiochy <9000 100,16 15,29 887,79 - nostkowej, wystgpita nawet ujemna produkcja

. >9000 138,13 16,72 1764,42 - mleka z pasz objetosciowych, co byto wynikiem

ER <gggg igg'gg :zgg :;2:;2 :;‘:;'f‘; wysokiego zuzycia pasz tresciwych na 1 kg mle-

Szwecia :9000 156,24 628 3379.94 1618,22 ka. Wynosito ono w tym przypadku 0,52 kg pa-

59000 166,31 10,00 1492,27 1173,04 szy treSciwej na 1 kg mleka. Najwyzszg produk-

UE <9000 147,67 11,43 2051,83 2611,54 cje mleka od krowy z pasz objgtosciowych o-

>9000 165,07 14,19 1927,99 2892,93 siggneli producenci z Francji — prawie 6200 kg

Polska <8000 72,21 6,03 1836,59 3047,45 FCM. Polskie gospodarstwa pod tym wzgledem

>9000 97,28 7,50 2822,77 5942,93

nie roéznity sie od gospodarstw unijnych.

nostkowa oplacalno$¢ produkcji mleka w gospodarstwach
o wydajnosci jednostkowej 9620 kg mleka FCM jest nizsza,
niz w gospodarstwach o wydajnosci jednostkowej 7850 kg
mleka FCM.

Niezaleznie od oceny ekonomicznej wazna jest ocena
techniczno-ekonomiczna produkcji mleka w gospodarstwach,
w zaleznoéci od wydajnoéci jednostkowej. Odpowiednie dane
przedstawiono w tabeli 3. W analizie uwzgledniono: wydaj-
nosc¢ pracy (mierzong kg FCM/h pracy) przy produkcji mleka,
produktywnos¢ ziemi (mierzong tonami FCM na ha gtéwnej
powierzchni paszowej) i produktywnos¢ kapitatu (mierzong
kg FCM na 1000 euro kapitatu, a takze produkcjg mleka
Z pasz objetosciowych). Z analizy danych tabeli
3 wynika, ze w gospodarstwach unijnych o wyz-
szej wydajnosci jednostkowej wydajnos¢ pracy
byta wyzsza o ok. 12% i produktywno$¢ ziemi —

Tabela 4

W tabeli 4 przedstawiono wskazniki charak-
teryzujgce wybrane elementy zarzadzania sta-
dem. W gospodarstwach unijnych o wysokiej

wydajnoéci jednostkowej krow, pierwsze wycielenie nastepuje
w wieku okoto 26 miesiecy, o 1 miesigc weczesniej anizeli w go-
spodarstwach grupy pierwszej. Najwczesniej pierwsze wyciele-
nia wystepujg w Holandii w grupie drugiej — po 22 miesigcach.
W gospodarstwach polskich o wyzszej wydajnosci pierwsze wy-
cielenia wystepujg dopiero po 27 miesigcach.

Okres miedzywycieleniowy jest dluzszy w stadach o wyso-
kiej wydajnosci, zaréwno w gospodarstwach unijnych, jak
i polskich. W gospodarstwach unijnych wynosi prawie 400
dni i jest o ponad 3 dni dluzszy, anizeli w grupie pierwszej.
Zdecydowanie wieksza roznica na niekorzysé grupy drugiej

Wybrane elementy zarzadzania stadem w badanych gospodarstwach
mlecznych [2]

o ok. 24,1%, natomiast nizsza produktywnos¢ ka-

pitatu — 0 6%. W gospodarstwach polskich war- Wydajnos¢ Wiek Okres Sredni  Brakowanie
tos¢ wszystkich trzech wskaznikow byta wyzsza Kra] mieczna pierwszego  migdzywycieleniowy  wiek ke
w grupie drugiej. Najwyzsza wydajno$¢ pracy (kg FCM) wycielenia (anh wa 8
w obydwu grupach osiggali producenci holender- i ik

scy, wynosita ona w grupie pierwszej — 209 kg Belgia <9000 26,29 406,71 414 33
FCM/h, w grupie — 252 kg FCM/h. Wydajnoéé >9000 24,50 406,25 4,84 32
pracy w pozostalych gospodarstwach unijnych Niemcy <9000 26,14 377,27 4,36 33
zawarta byla w przedziale 100-183 kg FCM/h. - >8000 2550 4aam 457 b
Zdecydowanie nizszg wydajno$¢ pracy osiagali Hlsganis 0o s i e <

: y >9000 25,78 413,75 4,13 31
polscy producenci, zawarta byta w przedziale 72- Francja 29000 29,37 405,64 5,02 26
-97 kg FCM/h. Produktywno¢ ziemi w gospodar- >9000 26,65 402,00 468 36
stwach o wyzszej wydajnosci jednostkowej byta Wiochy <9000 26,61 387,42 455 27
zdecydowanie wyzsza. W grupie gospodarstw u- >9000 5,00 990,00 412 33
nijnych wynosita 14,2 t FCM/ha i byta 0 24% wyz- Holends <800 R i o =k
sza niz w grupie pierwszej. Zdecydowanie nizsza - g S els g it el
) ) Szwecja <9000 27,25 387,50 495 38
produkcyjno$é¢ ziemi byta w gospodarstwach pol- ~9000 30,00 377,50 5,00 39
skich, co wigze sie z nizszymi plonami roélin pas- UE <9000 26,89 395,86 4,53 32
tewnych. >9000 25,92 399,19 4,50 33
Bardzo waznym wskaznikiem efektywnosci Poiska s SR Sl 428 A

technicznej jest produkcja mleka z pasz objeto- ot BT e 2 e =
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wystepuje w gospodarstwach polskich, gdzie okres migdzy-
wycieleniowy wynosi 430 dni i jest o 36 dni diuzszy niz w gru-
pie pierwszej. Najkrotszy okres migdzywycieleniowy odnoto-
wywany jest w gospodarstwach szwedzkich, gdzie wynosi:
w grupie pierwszej 387,5 dni, w grupie drugiej 377,5 dni.
Sredni wiek kréw praktycznie nie rozni sig istotnie w obydwu
grupach, zaréwno w gospodarstwach unijnych, gdzie wynosi
odpowiednio: 4,53 i 4,50 lat, jak i w polskich, odpowiednio:
4,99 i 4,80 lat.

Istotnym wskaznikiem, ktéry powinien by¢ zwigzany z wy-
dajnoscig mleczng krow jest wskaznik brakowania krow.
W grupie gospodarstw unijnych réznica migdzy grupami wy-
nosi zaledwie 1%. W grupie pierwszej, o nizszej wydajnosci
krow, wynosi 32%, a w grupie drugiej 33%. W gospodarst-
wach polskich poziom brakowania jest zdecydowanie nizszy
i wynosi: 24% — w grupie pierwszej, 25% — w drugiej. Najwyz-
szy poziom brakowania i najwiekszg roznicg miedzy grupami
gospodarstw stwierdza sie¢ w gospodarstwach niemieckich,
gdzie poziom brakowania kréw w grupie pierwszej wynosi
33%, a w grupie drugiej 38%. Natomiast najnizszy poziom
brakowania krow wystepowat w gospodarstwach holenders-
kich, gdzie w grupie pierwszej wynosit 27%, a grupie drugiej
zaledwie 24%.

Badaniami zostaty objete gospodarstwa, ktorych uzytkow-
nicy sg cztonkami Europejskiego Zwigzku Producentow Mle-
ka. Mozna z bardzo duzym prawdopodobienstwem przyjag,
ze reprezentujg one nie tylko wyzszy poziom produkcji, lecz
takze stosujg wiasciwe technologie produkciji i sposob utrzy-
mania zwierzat, zapewniajacy im odpowiedni dobrostan. Na
tej podstawie mozna przyjaé, ze stwierdzone prawidtowosci
maja charakter obiektywny i odzwierciedlajg wystepujgce
tendencje. Niektore wskazniki mogg wydawac sie zbyt opty-
mistyczne, dotyczy to zwlaszcza poziomu brakowania krow.
W przecietnych stadach szacowany jest on na okoto 30%.
Mozna bytoby sie spodziewaé zdecydowanie wyzszego po-
ziomu brakowania krow, zwtaszcza w gospodarstwach
o wyzszej wydajnosci kréw. Nalezy jednak wzia¢ pod uwage,
ze poziom brakowania krow zalezy przede wszystkim od spo-
sobu ich utrzymania i pielegnacji, a w mniejszym stopniu od

poziomu wydajnoéci jednostkowej. Mimo tych zastrzezen, na
podstawie przeprowadzonej analizy, mozna sformutowac
nastepujace wnioski:

+ W gospodarstwach o wydajnoéci jednostkowej powyzej
9000 kg mleka FCM od krowy w roku, poziom optacalnoéci
jednostkowej, mierzonej zyskiem ekonomicznym w euro na
100 kg FCM, byl nizszy niz w grupie o nizszej wydajnosci
jednostkowej. Roznica ta wynosita ok. 12%. Natomiast rézni-
ca w poziomie optacalnosci bezpoéredniej, mierzonej nad-
wyzka bezposérednig (réznica migdzy przychodami a koszta-
mi bezpoérednimi faktycznie poniesionymi) wynosita 9,5% na
korzy$¢ grupy pierwsze;j.

+ W gospodarstwach o wyzszej wydajnoéci jednostkowej
nizsze byly koszty (na 100 kg mleka FCM): pasz, nasion i na-
wozow, a takze budynkéw i napraw oraz ubezpieczen i po-
datkéw, natomiast wyzsze — koszty maszyn, paliwa oraz u-
stug weterynaryjnych i inseminacji. W tej grupie nizsze byly
takze koszty czynnikow produkgcji.

+ W gospodarstwach o wyzszej wydajnosci jednostkowej
wyzsza byta wydajnoé¢ pracy i produktywno$¢ ziemi, nato-
miast nieco nizsza — produktywnoé¢ kapitatu. W gospodars-
twach tych wyzsza byta réwniez produkcja mleka z pasz ob-
jetosciowych, co jest rbwnoznaczne z mniejszym zuzyciem
pasz tresciwych na 1 kg mleka.

¢+ W gospodarstwach o wyzszej wydajnosci mlecznej
kréw nieco wczesniej nastepowato pierwsze wycielenie, diuz-
szy byt okres miedzywycieleniowy i nieco wyzszy procent
brakowania kréw, jednak zaledwie o 1%.

+ Warunkiem efektywnej produkcji mleka przy wysokich
wydajnosciach jednostkowych jest stosowanie wtasciwych
technologii produkcji, szczegélnie w zakresie zywienia, roz-
rodu i utrzymania kréw.

Literatura: 1. Analizy Rynkowe. Rynek Mleka — Stan i Perspektywy.
IERIGZ Warszawa, 2005. 2. Raport EDF — Analiza porownawcza
kosztow produkcji mleka w 2004 r. Maszynopis w Katedrze Zarzgdza-
nia Przedsiebiorstwami AR Szczecin | w Katedrze Ekonomiki i Orga-
nizacji Gospodarstw Rolniczych SGGW w Warszawie, 2005. 3. Zig-
tara W., 1998 — Ekonomika i organizacja przedsigbiorstwa rolnicze-
go. Centrum Informacji Menedzera, Warszawa.

Geny letalne i semiletalne
u zwierzat hodowlanych
| cztowieka

Joanna Kania-Gierdziewicz

AR w Krakowie

Geny letalne i semiletalne, a raczej skutki ich dziatania, inte-
resowaty cztowieka niemal od zawsze. Poczgtkowo, w staro-
zytnosci i sredniowieczu, byfo to zainteresowanie potgczone
na poty ze strachem i obrzydzeniem, bo efekty w postaci roz-
nego rodzaju potworkowatosci lub chocby innosci wygladu
wzbudza¢ musiaty wtaénie takie uczucia. Dobitny élad tego
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rodzaju reakcji mozna znalez¢ w podaniach ludowych lub baj-
kach dla dzieci, w ktérych roi sie od réznych dziwnych po-
staci, jak smoki, potwory—dziwolagi lub karty—krasnale. P6z-
niej, w czasach nowozytnych, rozwéj medycyny, a nastepnie
weterynarii i hodowli, pozwolit na bardziej obiektywne podej-
scie do zagadnienia letalnoéci i jej skutkéw oraz na rozpoczeg-
cie badan przyczyn odmiennosci wygladu osobnikéw, zaist-
nialych stanéw chorobowych i réznego rodzaju utomnoéci.
Miato to i ma do dzi§ réwniez wymiar sciéle utylitarny. Wyk-
rywanie gendéw letalnych w medycynie i weterynarii oraz
diagnozowanie sposobu ich przekazywania oraz skutkow
dziatania stuzy¢é ma, w miare mozliwosci, wynalezieniu spo-
sobu leczenia lub fagodzenia tych skutkow.

W hodowli znajomo$¢ sposobu dziedziczenia wymienio-
nych genéw pozwala na unikanie kojarzen, w wyniku ktérych
powstawatyby osobniki posiadajgce niekorzystny (najczesciej
homozygotyczny) uktad gendw letalnych. Unika sig wige tym
samym strat w wymiarze ekonomicznym. W ostatnich latach
zagadnienie w miarg wczesnego wykrywania genow letal-
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