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W Unii Europejskiej opracowywane sg specjalne programy
wsparcia dla catego sektora pszczelarskiego na podstawie
programéw przygotowywanych w poszczegdlnych krajach
cztonkowskich. W Polsce, w Krajowym Programie Wsparcia
Pszczelarstwa na lata 2016/2017, 2017/2018, 2018/2019 [7]
skupiono sie gtéwnie na dofinansowaniu do sprzetu technicz-
nego, zwalczaniu inwazji pasozytéw i choréb pszczelich,
wsparciu zasiedlania uli i poprawie jakosci produktéw pszcze-
lich. Nadal jednak nie uwzgledniono korzysci dla pszczelarza
z samego faktu, jakim jest zapylanie roslin przez pszczoty,
cho¢ wiadomo, ze nawet 0 90% moze by¢ zwiekszony plon
przez masowy oblot pszczét [18]. Polska jest potentatem
w produkcji owocow i warzyw w Swiecie, jak i w Unii Europej-
skiej. W produkcji jabtek zajmujemy 4. miejsce w swiecie i 1.
w UE, a w produkcji rzepaku 7. miejsce w swiecie [10]. Rosliny
te wymagajq zapylenia przez owady, w tym gtéwnie przez
pszczoty. Dlatego tez powinno sie otaczac szczegodlng troskg
caty sektor pszczelarski, nie tylko ze wzgledu na pozyskiwa-
nie miodu i innych produktéw pszczelich, ale takze na wzrost
i jako$¢ plondw. Z wieloletnich danych opracowywanych przez
Instytut Ogrodnictwa, Zaktad Pszczelarstwa w Putawach wy-
nika, ze polskie pszczelarstwo jest bardzo rozdrobnione. Sg to
gtéwnie pasieki przydomowe, z okoto dwudziestoma kilkoma
rodzinami pszczelimi, prowadzone przez doswiadczonych,
ale juz niemtodych pszczelarzy. Nalezy dotozy¢ staran, aby
wzrastata liczba mtodych ludzi chcacych prowadzi¢ pasieki
towarowe [11, 12, 13, 14, 15, 16].

W Zaktadzie Zoologii i Ksztattowania Krajobrazu Katedry
Biologii i Srodowiska Zwierzat UTP w Bydgoszczy podjeto ba-
dania dotyczace stanu pszczelarstwa na terenie powiatu kwi-
dzynskiego (woj. pomorskie). Analize przeprowadzono na
podstawie ankiet rozprowadzonych wsréd pszczelarzy dziata-
jacych w trzech kotach: Prabyty, Kwidzyn | i Kwidzyn II. Wyni-
ki ankiet poréwnano z danymi z wojewodztwa pomorskiego
i catego kraju. W dziatajgcych kotach na terenie powiatu jest
zarejestrowanych 91 pszczelarzy, sposréd ktérych 51 odpo-
wiedziato na ankiety.

Z otrzymanych ankiet wyni-
ka, ze wiekszos¢ pasiek w po-
wiecie kwidzynskim posiada od
21 do 50 rodzin pszczelich (tab.
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tendencja utrzymuje sie od wielu lat [3, 13, 14, 15, 16]. Polskie
pszczelarstwo charakteryzuje sie duzym rozdrobnieniem, 2/3
to pasieki posiadajgce do 50 rodzin pszczelich. Pasieki zawo-
dowe (wedtug Komisji WE nr 917/2004) powyzej 150 rodzin
stanowity zaledwie 1,7% wszystkich pasiek w powiecie kwi-
dzynskim (tab. 1A). Podobnie w catym wojewddztwie pomor-
skim w roku 2014 zarejestrowano 20 pasiek posiadajgcych
powyzej 150 rodzin, co stanowito 6,1% pasiek w catej Polsce
[13]. Jedynie w roku 2015 byto ich 22, co stanowito 6,7% [14],
natomiast w 2016 roku obserwowano zmniejszenie do 18 licz-
by pasiek zawodowych, co stanowito 5,7% w catym kraju [15].

Takie rozdrobnienie wptywa na niska optacalnos¢ hodowli
pszczot i wysokie koszty, co powoduje, ze prowadzenie tej
dziatalnosci nie moze stanowi¢ gtéwnego zrdodta utrzymania.
Dlatego tez wiekszos$¢ ankietowanych osoéb traktuje pszcze-
larstwo jako zajecie amatorskie. Z danych literaturowych wy-
nika, ze w kraju zaledwie ok. 6% pasiek to pasieki towarowe,
posiadajgce ponad 150 rodzin pszczelich [12, 13, 14, 15].

We wszystkich ankietowanych pasiekach produkowany
jest miod, a takze wosk — 50% pasiek, propolis — ponad 40%
pasiek i pytek kwiatowy — 30% pasiek (tab. 1B). Tylko dla 5%
ankietowanych pasieka stanowi gtéwne zroédto dochodu, nato-
miast ponad 50% pszczelarzy deklaruje, ze jest to jedynie za-
jecie amatorskie. Opieka nad pasieka, poza wiedzg zdobywa-
ng poprzez dtugoletnig praktyke, szkolenia i przekazywanie
umiejetnosci w tradycji rodzinnej, co deklaruje prawie 68%
pszczelarzy (tab. 2B, 2C), wymaga rowniez duzej sity fizycz-
nej. Wiekszos¢ ankietowanych pszczelarzy nie zamierza po-
wiekszac¢ swojej pasieki (tab. 2D), co moze wynikac¢ z ich wie-
ku — prawie 73% przekroczyto 50. rok zycia (tab. 2A).

Z danych organizacji pszczelarskich, zebranych w trakcie
catego sezonu pasiecznego 2016 roku wynika, ze najwieksze
wydajnosci miodu z jednej rodziny pszczelej w pasiekach
amatorskich wynosity ok. 23 kg — uzyskano je w wojewddz-
twie lubuskim, natomiast w wojewddztwie pomorskim otrzy-
mano ok. 10,3 kg miodu, za$ w catym kraju uzyskano 16,6 kg
miodu z jednej rodziny pszczelej [15]. Z ankiet przeprowadzo-
nych na terenie powiatu kwidzynskiego wynika, ze wydajno$¢
miodu w ponad 50% pasiek znacznie przekracza $rednig dla
catego kraju (tab. 1C). Wiekszos$¢ pszczelarzy zadeklarowato,
ze srednio z jednego pnia otrzymujg powyzej 20 kg miodu,
a niespetna 2% — ze wydajnos¢ miodu w ich pasiekach prze-
kracza 40 kg (tab. 1C). W powiecie kwidzyhskim znajdujg sie
gtéwnie pasieki amatorskie o matej liczbie rodzin pszczelich,
mozna wiec przypuszczac, ze duza dbatos¢ i naktady pracy
dajg znaczace efekty w pozyskiwaniu miodu. Nie bez znacze-
nia jest tez doswiadczenie ankietowanych pszczelarzy
(tab. 2Ai 2B).

Prawie potowa ankietowanych pszczelarzy na terenie po-
wiatu kwidzynskiego zajmuje sie prowadzeniem pasiek od
ponad 20 lat (tab. 2B). Pszczelarstwo jest ponadto tradycja
rodzinng — 67,8% pszczelarzy ma takie tradycje (tab. 2C).
Jednak tradycja prowadzenia pasiek wygasa, zaledwie 6,8%
ankietowanych pszczelarzy to ludzie mtodzi, ktérzy nie prze-
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Tabela 2

Struktura wiekowa pszczelarzy i tradycje rodzinne w prowadzeniu pasieki w powiecie kwidzynskim w 2016 roku
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kroczyli 35. roku zycia (tab. 2A). Jest to niestety tendencja
utrzymujaca sie w kraju od wielu lat [1, 3, 11, 12, 13, 14, 15,
16]. Taki stan mogtoby poprawi¢ szczegdlne wsparcie dla lu-
dzi mtodych, ktérzy mogliby rozwija¢ i modernizowaé pasieki
wykorzystujgc wiedze i doswiadczenie swoich rodzicow i dziad-
kow. Jednak w Krajowym Programie Wsparcia Pszczelarstwa
w Polsce na lata 2016/2017, 2017/2018, 2018/2019 [7] nie
wspomina sie o promowaniu pszczelarstwa wsrod ludzi mio-
dych. Wrecz przeciwnie, obnizony zostat prég dotacji na nowy
sprzet dla niewielkich pasiek (liczacych zaledwie 10 rodzin
pszczelich), w poréwnaniu do poprzedniego Krajowego Pro-
gramu Wsparcia Pszczelarstwa w Polsce na lata 2013/2014,
2014/2015, 2018/2016 [6], w ktérym uwzgledniano takie dota-
cje dla pasiek powyzej 15 rodzin, co i tak przy tak matej liczbie
rodzin nie gwarantowato rozwoju pasieki [16].

Na terenie powiatu kwidzynskiego ponad 83% pszczelarzy
prowadzi indywidualng sprzedaz miodu (tab. 1D). Jest to zro-
zumiate, biorgc pod uwage, ze sa to mate przydomowe pasie-
ki, w ktorych produkcja miodu jest niewielka w poréwnaniu
z pasiekami towarowymi. Waznym aspektem jest rowniez,
a moze przede wszystkim, roznica ceny miodu w sprzedazy
bezposredniej i w punktach skupu. Od wielu lat ceny miodu w
sprzedazy bezposredniej sg nizsze od cen detalicznych, zas
kilkukrotnie wyzsze od cen w punktach skupu [11, 12, 15, 16].
Moze to czesciowo rekompensowac niedostatki finansowe
pszczelarzy z matych pasiek. Niemate znaczenie ma bowiem
wiekszy zysk uzyskiwany dzieki bezposredniej sprzedazy mio-
du. Dodatkowo, dochody uzyskane ze sprzedazy bezposred-
niej sq wolne od podatku (Dz.U. 1991 nr 80, poz. 350 z p6zn.
zm.). Ponadto taki zakup miodu i innych produktéw pszczelich
cieszy sie wiekszym zaufaniem konsumentow. Z danych GUS
[9] wynika, ze przed rokiem 2010 do punktéw skupu trafiato
okoto 24% wyprodukowanego miodu, a w 2010 roku juz tylko
16%. Natomiast analizujacy sektor pszczelarski Semkiw poda-
je, ze od 2012 roku sprzedaz bezposrednia jest gtdéwna forma,
zbytu miodu i obejmuje 80-95% pszczelarzy [12, 13, 14, 15].
Problem ten rowniez nie zostat uwzgledniony w kolejnym pro-
gramie wsparcia pszczelarstwa — KPWP 2016 [7].

W analizie struktury sektora pszczelarskiego zawartej
w KPWP 2016 [7] podkresla sie, ze nastapit wzrost liczebno-
$ci pni pszczelich o 4,5% w 2015 roku w stosunku do roku
poprzedniego. Jednak w strukturze pasiek towarowych (po-
wyzej 150 rodzin) obserwuje sie wrecz zmniejszenie liczby
pni, poniewaz w latach 2014-2015 liczba pni w tych pasiekach
wynosita 6,1% wszystkich uli w kraju, a w roku 2016 zmniej-
szyta sie do 5,7%. Ponadto zmniejsza sie réwniez liczba
pasiek towarowych: z 341 w roku 2014, 330 w 2015 do 323
w 2016. Podobna tendencja odnotowywana jest w wojewo6dz-
twie pomorskim: 22 pasieki towarowe w 2014 roku, 20 w kolej-
nym i 18 w roku 2016. Taki stan rzeczy powinien niepokoic,
poniewaz w Polsce pszczelarzy zawodowych jest ciggle nie-
wielu, tylko 0,5%, natomiast w Unii Europejskiej jest ich
Srednio 3,2%, a w niektorych krajach Wspodlnoty, jak np.
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sza¢ swojej pasieki

(tab. 2D). Biorgc pod
uwage, ze od wielu lat srednia wielkos¢ pasiek utrzymuje sie
na poziomie 23-25 rodzin [13, 14, 15, 16], przypuszczac nale-
zy, ze nie ma w Polsce sprzyjajacych warunkéw do powiek-
szania pasiek.

Kolejny Krajowy Program Wsparcia Pszczelarstwa w Pol-
sce [7] uwzglednia co prawda niewielkie pasieki (do 10 pni),
ale jednoczesnie ulegajg zmniejszeniu refundacje na zakup
sprzetu, matek pszczelich, pakietow i odktadoéw pszczelich,
a leczenie chordb zakaznych pszczo6t pozostawiono w kompe-
tencji prywatnych lekarzy weterynarii, co taczy sie dla pszcze-
larza z wiekszymi kosztami w poréwnaniu z poprzednim
KPWP, obowigzujgcym do roku 2016 [6]. Na problemy pol-
skiego pszczelarstwa, jak juz wspomniano, ma rowniez wptyw
wiek pszczelarzy, zwigzana z tym nieche¢ do powiekszania
pasiek oraz widoczny brak nastepcéw. Waznym aspektem
jest rowniez uswiadomienie rolnikom, ze zapylanie roslin
przez owady umozliwia zwiekszenie plonéw od kilku do 90%.
Z obliczen przeprowadzonych w Unii Europejskiej wynika, ze
wzrost plonéw w efekcie zapylania przez pszczoty odpowiada
22 miliardom euro rocznie, a w samej Polsce jest to kwota
rzedu 5 miliardéw ztotych [18]. Wydaje sie wrecz, Zze propago-
wanie wynajmowania rodzin pszczelich do zapylania roslin na
polach czy w sadach, unaocznitoby rolnikom wymierny wzrost
plonu i jakosci produktéw, a jednoczesnie zwrdcitoby uwage
na ostrozniejsze stosowanie srodkéw ochrony roslin. Srodki te
majg ogromny wptyw na wystepowanie zespotu masowego
giniecia pszczoty miodnej (Colony Collapse Disorder — CCD)
[2, 4, 8, 17, 19]. Jest to staby element w oddziatywaniu eduka-
cyjnym stosownych organizaciji, tak rzadowych, jak i pozarza-
dowych, zaréwno w kontekscie tzw. ekologizacji gospodarki
pasiecznej, jak i w aspekcie czysto ekonomicznym dla rolni-
kow.
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The state of beekeeping in Kwidzyn County with respect to the entire country
Summary

An analysis of beekeeping in Kwidzyn County was performed on the basis of questionnaires. The 51 surveys obtained
show that the majority of apiaries in Kwidzyn County have from 21 to 50 bee colonies and are mainly backyard apiaries.
Beekeeping in Kwidzyn County is focused mainly on honey production (100% of beekeepers). The apiary is the main source
of income for 5% of respondents. A substantial majority (67.8%) are more than 50 years of age and have been involved in
beekeeping for many years. Respondents with a family tradition of beekeeping accounted for 68%. The tradition of apiaries
is dying out, as only 6.8% of the beekeepers surveyed are under 35 years of age. In Kwidzyn County 83% of beekeepers
conduct private sale of honey. Moreover, beekeepers are reluctant to expand their apiaries; this was expressed by over 76%
of respondents. Lack of prospects for the development of apiaries can have many causes, including the age of the bee-
keeper, the lack of someone to take over, low profitability despite a great deal of work, and a small number of bee colonies.

KEY WORDS: bee colonies, Kwidzyn Country, honey production
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tykawos$¢ jest stereotypig oralng i polega na wcigganiu po-
wietrza do przetyku przy odpowiednim napieciu miesni szyi
[15, 35]. Konie najczesciej opierajg przy tym goérne siekacze
o krawedzie ztobu, ogrodzen lub innych stabilnych przedmio-
téw. Utatwia im to odpowiednie napiecie miesni, cho¢ jest wie-
le koni, ktdre potrafig tyka¢ powietrze bez koniecznos$ci pod-
pierania sie [14, 31]. Przypadtos¢ ta dotyka 2,4-8,3% popula-
cji koni w Europie i Kanadzie [25] oraz 4,4% w Stanach Zjed-
noczonych [1]. Niestety nie ma danych méwigcych o skali tego
problemu w Polsce. Nie ulega watpliwosci, ze wartos¢ koni
tykawych jest znacznie obnizona [34], a hodowcy niechetnie
udzielajg informacji na ten temat. Nie bez powodu do niedaw-
na stereotypia ta widniata na tzw. liscie wad zwrotnych przy
umowie kupna-sprzedazy.
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Przez wiele lat narosto wokoét tykawosci wiele skrajnych
opinii, jednak bez watpienia jest ona objawem sygnalizujgcym
problemy zdrowotne koni. Jedng z najbardziej utrwalonych
jest teoria o uczeniu sie koni od siebie tykania [1]. Miedzy in-
nymi dlatego tak niechetnie przyjmuje sie konie tykajace do
stajni lub po prostu sie je izoluje. Na szczescie coraz mniej
oso6b ma tego typu obawy i zdecydowanie mniej stajni odse-
parowuje konie obarczone stereotypiami [1, 24]. Nadmienié
jednak nalezy, ze w badaniach Nagy i wsp. [28] wykazano, ze
jest mozliwe kopiowanie zachowan stereotypowych przez ko-
nie przebywajgce w sgsiedztwie, cho¢ w odniesieniu do tyka-
wosci jest to obserwowane w mniejszym stopniu, niz w przy-
padku tkania.

Dawniej uwazano, ze wciggniete powietrze dostaje sie do
zotadka i staje sie przyczynag morzyska [19, 27]. Cho¢ niekto-
re badania wskazujg na czestsze wystepowanie kolek u koni
tykawych [9], dowiedziono, ze potkniete powietrze nie powo-
duje powstania fali perystaltycznej, ani nie dostaje sie do
zotadka. Tym samym wykluczono tykawos$¢ jako przyczyne
morzysk [36, 37, 40]. Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze u koni do-
tknietych tg dolegliwoscig dziesieciokrotnie wzrasta prawdo-
podobienstwo uwiezniecia jelita cienkiego w otworze siecio-
wym [2].

Geneza powstawania tykawosci nie jest jednoznacznie wy-
jasniona. Najczesciej przyczyny upatruje sie w problemach
behawioralnych koni utrzymywanych w warunkach niedosta-
tecznego dobrostanu [20, 34]. Czesto styszy sie tez opinie
wskazujgce jako przyczyne dysfunkcje uktadu pokarmowego
[13, 26, 29, 31]. Obie te hipotezy mogg mie¢ wiele ze sobg
wspolnego, gdyz proces wydzielania $liny u koni jest uzalez-
niony od zucia pokarmu. Przy zbyt rzadkich odpasach niewy-
dzielanie $liny moze prowadzi¢ do obnizenia pH zotadka, a tym
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