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Strategic situation of the sheep-farming sector in Poland — breeding, market and economic conditions

Summary

The article discusses the strategic situation of the sheep-farming sector in Poland in defined market and economic conditions,
using available analyses and our own previous research. The sheep-farming sector in Poland is in crisis in terms of organiza-
tion, income, and prices, due to the small number of sheep and the strong influence of lamb substitutes, i.e. pork and poultry
meat. The small production scale contributes to a lack of organization of the domestic lamb market and high prices of this meat.
Innovative solutions are not being applied in sheep farming, i.e. modern techniques for evaluating sheep and assessing their
meat content or biotechnological measures increasing reproduction. The high potential for innovation in the sheep-farming
sector was indicated in the article, as well as the opportunity to create a high-quality food sector geared towards new consumer
needs and restoration of local markets, benefiting the community, traditions, regional culture, and the environment, and pre-
serving natural resources. We can predict that with the skillful use of reproductive measures the size of the population can be

restored to about 600,000 within a few years.

KEY WORDS: sheep, population size, lamb meat, meat market, prognosis
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Pochodzenie koni rasy konik polski, jako polskich koni autochto-
nicznych, nie jest do konca znane [9, 41]. Obecnie istnieje kilka
teorii dotyczgcych genealogii tej rasy, a gtéwna z nich jest zato-
zenie, ze zwierzeta te pochodzg od wymartego juz tarpana
(Equus caballus gmelini Ant.) [1]. Do Il potowy XIX wieku tarpa-
ny wystepowaty gtdwnie na obszarach stepowych w potudnio-
wej czesci Rosji, nastepnie zostaty catkowicie zlikwidowane na
skutek odtowow mysliwskich i braku aklimatyzacji w warunkach
niewoli [27]. Nie jest jednak zupetnie pewne pochodzenie tych
zwierzat. Brak dostatecznej ilosci materiatu genetycznego od
tarpandéw uniemozliwia doktadne okreslenie czy zwierzeta te
byty pierwotnie dzikie, czy wskutek prowadzenia wielu wojen na
terenach potudniowej Ukrainy byty kornmi wtérnie zdziczatymi.
Przypuszcza sie, iz juz ostatnie sztuki tarpandéw nie byty czysty-
mi genetycznie dzikimi zwierzetami z powodu mieszania sie
z porzuconymi po bitwach innymi konmi. Jednak sam fakt, ze do
ostatnich dzikich osobnikéw tarpany utrzymaty swoj typ zasadni-
czy, podkresla jak trwaty musiat by¢ ich typ poczatkowy [2, 7].
Tarpany charakteryzowaty sie nieduzg wysokos$cig w ktebie,
dochodzaca do okoto 130 cm, gtowg o wklestym profilu czota,
o $rednim rozmiarze, bardzo czujnym spojrzeniu, ostro zakon-
czonych, ruchliwych uszach, krotkiej i czesto jeleniowatej szyi.
Cechg wyrézniajgca byty bardzo mate kasztany lub tez absolut-
ny ich brak. Grzywa wraz z grzywka byty krétkie i sterczace.

Fot. Koniki polskie (fot. B. Borys)

Jednak najbardziej rozpoznawalng i znamienng dominantg byto
umaszczenie myszate, z czarng prega ciggnaca sie wzdtuz
kregostupa do samej nasady ogona oraz znacznie ciemniejsze
dolne partie konczyn wraz z poprzecznymi pregami na przed-
nich konczynach [2].

Podobne cechy przedstawiajg koniki polskie, aczkolwiek, jak
juz wspomniano, nie mozna méwi¢ o ich bezposrednim pocho-
dzeniu od tarpandéw. Hroboni [9] pisat: ,Oczywiscie o czystosci
pochodzenia konikéw od tarpanéw nie moze by¢ nawet mowy;
po prostu sg to konie, ktére stosunkowo najmniej zostaty prze-
krzyzowane innymi rasami, a ich cechy prymitywne w minimal-
nym stopniu zostaty przez te rasy wyparte. Prawdopodobnie
nasze tarpanowate koniki podlegaty wptywom i innych ras pry-
mitywnych, jak np. koni stepowych pochodzgcych od konia
Przewalskiego, stad czesto spotyka sie wsrdd konikéw sztuki
butane (...)".
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Obecnie koniki polskie charakteryzuje umaszczenie mysza-
te w odcieniach od jasnego do ciemnego, z ciemng pregq
wzdtuz linii kregostupa zachodzacg na ogon oraz z ciemniej-
szymi pregowaniami na podbarczu oraz na stawach skoko-
wych, rzadko na obszarze topatki [36]. Jednak w poczatkowym
okresie ujednolicania rasy mozna byto spotkac inne umaszcze-
nie, ktére mogto wskazywac¢ na domieszke krwi koni réznych
ras. Mas¢ oraz pregowania konikéw polskich sg cechami bar-
dzo waznymi, gdyz bez nich trudniej bytoby okresli¢ ich pocho-
dzenie, a w przypadku zatarcia sie tego wyréznika, rasa ta zde-
cydowanie szybciej zaniknetaby na tle innych ras. Dzigki my-
szatemu umaszczeniu koniki wyodrebniono w jedng grupe i za-
chowano jako jedna, oddzielng rase [19]. Powstata hipoteza
o specyficznej wtasciwosci siersci, jaka posiadaja jedynie koni-
ki polskie, czyli siersci, ktéra podczas okreséw zimowych biela-
ta [43]. Nie potwierdzono tej hipotezy w badaniach Kownackie-
go [17], ktdry stwierdzit, ze takie zachowanie sie okrywy wtoso-
wej jest specyficzne dla wielu ras koni prymitywnych o zblizonej
masci. Jest to efektem ujemnej temperatury zima, kiedy sier$¢
wzrasta zbyt szybko w stosunku do produkcji pigmentu, przez
co niektére osobniki majg zdecydowanie jasniejsze umaszcze-
nie o tej porze roku. Nie wszystkie koniki wykazujg jednak te
wiasciwose, a niektére nawet ciemniejg w okresie zimowym.

Koniki polskie ze wzgledu na swoje domniemane pochodze-
nie od tarpanéw, budowe anatomiczng oraz cechy charaktery-
styczne, zaliczane sg do grupy koni prymitywnych, wyrdzniaja-
cych sie gtéwnie nieduzg wysoko$cig w kitebie, mocng budowa,
suchymi konczynami, dobrymi kopytami, znakomitym wykorzy-
staniem paszy, bardzo dobrym zdrowiem, wysokg ptodnoscia,
odpornoscig na ciezkg prace oraz wysokg w stosunku do masy
ciata sitg uciggu [9, 10]. Znakomite wykorzystanie nawet marnej
jakosci pasz zauwazy¢ mozna na przyktadzie konikéw polskich
utrzymywanych w systemie rezerwatowym w Popielnie [4]. Sy-
tuacja ta jest wynikiem adaptacji do surowych warunkéw $rodo-
wiskowych. Wida¢ tam doktadnie, jak szybko zwierzeta odzy-
skujg utracong podczas zimy tkanke tluszczowag i prawidtowg
mase ciata. Zmiany te obserwowac mozna zwtaszcza w okresie
wiosenno-letnim, czyli w czasie najlepszej wegetacji roslin [3].
Na dodatkowg uwage zastuguje fakt, ze koniki z chowu rezer-
watowego, wbrew tymczasowemu wstrzymaniu wzrostu i roz-
woju, w ostatecznosci nie odbiegajg zbytnio od pokroju tych
z chowu stajennego, gdzie dodatkowo przeprowadza sie ostrzej-
szg selekcje hodowlang [16].

Niemniej jednak, wptyw surowych warunkéw Srodowisko-
wych przy chowie rezerwatowym i sezonowo$¢ dojrzewania
koni tam trzymanych, znacznie opdznia osiggniecie catkowitej
dojrzatosci zwierzat, nierzadko do okresu powyzej 5. roku zycia
[15]. Jedyne udokumentowane statystycznie réznice pomiedzy
konikami z hodowli stajennej i rezerwatowej stwierdzono w wiel-
kosci obwodu i gtebokosci klatki piersiowej; lepsze wyniki uzy-
skaty zwierzeta z chowu stajennego. Nie mozna dostrzec nato-
miast dysonansu podczas poréwnywania wielkosci w kiebie
dorostych osobnikéw ze stajni i rezerwatéw [19]. Podsumowu-
jac warto podkresli¢, ze koniki polskie cechujg sie przede
wszystkim znakomitymi zdolno$ciami aklimatyzacji w ciezkich
warunkach $rodowiskowych oraz, co za tym idzie, niewybred-
noscig pokarmowg, bardzo dobrym wykorzystaniem pasz, do-
brym zdrowiem, kompensacja wzrostu, wytrwatoscia, a takze
tagodnoscia i pojetnoscia [35].

Niejeden hodowca byt zdania, iz niewielki wzrost koni tej rasy
jest wynikiem zaniedbania zywieniowego, ktére wynikato z utrzy-
mywania konikdw na niskowartosciowej paszy przez wiele wie-
kow. Twierdzenie to obality badania Kownackiego [17], ktére
pokazaty, ze nawet korzystne warunki zywieniowe nie wptynety
na zwiekszenie wysokosci w ktebie konikéw, a jedynie polep-
szyty ich proporcje klatki piersiowej oraz obwodu nadpecia, a tak-
ze powiekszyty wymiary szerokosci bioder i barkéw. Pruski [32]
zauwaza, ze juz trzecie pokolenia tych zwierzat hodowane,
chronione i karmione dobrej jakosci paszg w réznych instytu-
cjach naukowych, wykazujg lepszg budowe w stosunku do ko-
nikow utrzymywanych przez chtopoéw, gdzie zywienie byto ska-
pe. Konie lepiej karmione majg krepa i mocniejszg budowe oraz
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w stosunku do wysokos$ci w kiebie szerokg i duzg ktode. Koniki
karmione paszg marnej jako$ci wyraznie odstajg pokrojowo od
tych utrzymywanych w osrodkach panstwowych. Zaznacza sie
u nich ptaski i niepogtebiony tutéw, wysokonoznos$¢ oraz jedno-
czesnie wieksza odpornosc¢ na brak pozywienia.

Poczatkowo wystepujace réznice pokrojowe w populacji ko-
nikdw polskich, podobnie jak w przypadku umaszczenia, wyni-
katy z niejednolitego pogtowia tej rasy koni, wsrdd ktérych moz-
na byto spotkac¢ jednostki o zachowanym pierwotnym typie po-
krojowym i charakterystycznych dla niego cechach, ale takze
konie w mniejszym lub wigkszym stopniu zmieszane z innymi
rasami [14, 27, 42]. Spotykano osobniki o budowie bardziej
okragtej, z okolic Bitgoraja, oraz widocznie kanciaste, swoim
wygladem podobne do koni kirgiskich lub takie osobniki, u kto-
rych zauwazy¢ mozna byto domieszke krwi koni zimnokrwi-
stych [39].

W latach 1979-1980, kiedy pogtowie konikéw polskich byto
juz w miare ujednolicone, przeprowadzono badania biome-
tryczne, podczas ktérych za cel obrano uscislenie wymiarow
pokrojowych konikéw polskich oraz wyliczenie niektorych in-
dekséw budowy ich ciata [34]. Analizom poddano doroste kla-
cze i ogiery wraz ze zrebietami (1- i 2-roczne) z wychowu sta-
jennego z Popielna, Racotu oraz Dobrzyniewa [19]. Miode
osobniki mierzono jedynie w maju, co miato utatwi¢ pozniejsze
poréwnanie z wymiarami zwierzgt w podobnym wieku. Ze
wzgledu na trudng dostepnosc, nie mierzono konikéw z chowu
rezerwatowego, a takze koni prywatnych, poniewaz byty one
bardzo rozproszone po Polsce. Zwierzeta mierzono laska, ta-
$ma i cyrklem zoometrycznym. Od wszystkich konikow pobrano
14 wymiarow: wysokos¢ w ktebie, grzbiecie, krzyzu, u nasady
ogona; skosng dtugos¢ tutowia, obwdd klatki piersiowej, przed-
niego nadpecia, tylnego nadpecia, gtebokos¢ klatki piersiowe;,
odlegto$¢ mostka od ziemi, szerokos¢ w stawach barkowych,
szerokos¢ w biodrach, dtugosc¢ i szerokos¢ gtowy. Indeksy
otrzymane z powyzszych wynikéw pozwolity na okreslenie typu
uzytkowego konikow [19], plasujgcego sie pomiedzy eksploata-
cja kombinowang a stepakami, poniewaz uogélniony indeks ko-
Scistosci wynosit 12,6-13,1% u klaczy i 13,5-14,6% u ogieréw.
Przyjete wskazniki dla uzytkowania kombinowanego to 12,5%
dla klaczy i 13,5% dla ogieréw, natomiast dla stepakéw: 14% dla
klaczy i 15% dla ogierow.

Dodatkowo badania te pozwolity stworzy¢ wzorzec rasy, kto-
ry nieznacznie zmienit sie do czaséw obecnych [37]. Aktualnie
najwazniejsze wartosci, jakie bierze sie pod uwage przy wymia-
rach konikéw polskich, to u klaczy: wysokos$¢ w kiebie 130-140
cm, obwdd klatki piersiowej minimum 165 cm, obwdd nadpecia
minimum 16,50 cm, zas u ogierow: wysokos$¢ w kiebie 130-140
cm, obwdd klatki piersiowej minimum 165 cm i obwod nadpecia
minimum 17,50 cm [13]. Sg to wartosci, jakie koniki muszg uzy-
skac, aby mogty zosta¢ zakwalifikowane do programu ochrony
zasobow genetycznych.

Obecnie wzorzec rasy, budowa i pokroj w hodowli czystora-
sowej jest Scisle okreslony, a Komisja Ksiegi Stadnej moze od-
stgpi¢ od tych wymogow tylko w przypadku ,0sobnikéw cen-
nych genetycznie, wyraznie zwiekszajacych réznorodnos¢ ge-
netyczna tej rasy (...)” [35]. Do Ksiag Stadnych oraz Programu
Hodowli Zachowawczej zarejestrowane bedg tylko osobniki
0 masci myszatej bez odmian (u klaczy zezwala sie na mate
odmiany — siwizna, gwiazdka, kwiatek, pietka, pietki). Dozwolo-
ne sg takze niewielkie wady postawy: rozbieznosc¢ przednich
konczyn i szablastos¢ tylnych. Koniki muszg wykazywaé typ
prymitywny o gestym owtosieniu grzywy i ogona.

Wspoétczesna hodowla koni boryka sie z problemem ciggte-
go zmniejszania sie pogtowia tych zwierzat na Swiecie, co jest
efektem wzrostu mechanizacji oraz urbanizacji wielu krajow
[33]. Przetom nastapit zaraz po Il wojnie Swiatowej, ktérej jed-
nym z wielu nastepstw byly przemiany spoteczne przyczyniajg-
ce sie do braku wykwalifikowanych oséb do obstugi koni. Do-
datkowo w wielu panstwach zwielokrotnit sie popyt na zboza
i artykuty zwierzece, przez co podjeto kroki w celu oszczedza-
nia pasz potrzebnych dla zwierzat, co rowniez spowodowato
spadek pogtowia koni.



Dynamizacja rozwoju mechanizacji spowodowata usunigcie
koni z takich dziedzin jak wojsko, transport miejski i dlugody-
stansowy oraz ciggle postepujace ograniczenie ich uzytkowa-
nia w rolnictwie [24]. W efekcie redukcja pogtowia koni przyczy-
nita sie do polepszenia warunkéw ich utrzymania oraz jakosci
tych zwierzat. Nasilata sie sktonno$¢ do posiadania koni robo-
czych, tatwych w obstudze oraz tanich w utrzymaniu. Jak twier-
dzi Pinney [29], w gospodarstwie rolnym kon dalej bedzie wyko-
nywat prace, ale ze wzgledu na wypieranie ciezkich koni zimno-
krwistych przez ciggniki i traktory, bedzie to praca lekka, ktéra
nie wymaga od zwierzecia duzych naktadéw sity. Dlatego tez
duze, ciezkie konie pociggowe sg z rolnictwa usuwane na ko-
rzy$¢ mniejszych, ktére charakteryzujg sie dobrg sitg uciggu
oraz mniejszym zapotrzebowaniem na pasze. Konie o mniej-
szej masie ciata bedg stuzy¢ rowniez do przeprowadzania prac
w miejscach niedostepnych, nieekonomicznych dla ciggnika
oraz stanowi¢ pomoc w sytuacjach, kiedy praca ciggnika lub
samochodu jest utrudniona lub niemozliwa [25].

Spowodowana wzrostem mechanizacji gospodarstw rolnych
eliminacja koni masywnych i ciezkich z rolnictwa doprowadzita
do wyodrebnienia dwéch grup koni roboczych, czyli koni towa-
rzyszacych ciggnikom oraz koni pracujacych samodzielnie [6].
W pierwszej grupie powinny sie znalez¢ konie charakteryzujace
sie niewielkg masg ciata i wysokoscig w kiebie, zwinnoscig oraz
tagodnym i spokojnym charakterem. Dodatkowo zwierzeta te
powinny by¢ ekonomiczne, aby zrownowazy¢ nakfad pieniezny
przeznaczany na utrzymanie pojazdéw mechanicznych i ich sa-
mych. Kon taki oznacza sie niewybrednoscig paszy oraz do-
brym jej wykorzystaniem, brakiem wymagan dotyczacych
utrzymywania w kosztownych pomieszczeniach, a takze moc-
nymi kopytami. W zwigzku z mechanizacjg rolnictwa oraz po-
szukiwaniem koni matych i srednich, wielu hodowcéw zaczeto
zwracac coraz wiekszg uwage na koniki polskie [32]. Niestety,
mato ktéry hodowca utrzymujacy w swoim gospodarstwie koni-
ki polskie posiadat jednoznacznie sprecyzowany plan dotyczg-
cy kierunku prowadzenia ich hodowli. Stad tez w latach 50. i 60.
ubiegtego wieku wiele méwito sie w odniesieniu do dwdch gtow-
nych kwestii [16]. Jedng z nich byta proba wyhodowania zwie-
rzecia o wiekszej masie i gabarytach, przydatnego do pracy
i pomocy w zmechanizowanych gospodarstwach rolnych. Dru-
ga kwestig byto dalsze prowadzenie hodowli rezerwatowe;j, kto-
ra stuzytaby jako obiekt badan naukowych. Dodatkowym, pro-
ponowanym zagadnieniem dotyczgcym hodowli konikéw pol-
skich byt ich wptyw na doskonalenie innych ras. Starajac sie
przekazac niektére wazne w uzytkowaniu cechy koni prymityw-
nych rasom uszlachetnionym, jak choéby dobre wykorzystanie
pasz i adaptacja do ciezkich warunkéw srodowiskowych, otrzy-
mano udane pierwsze pokolenia mieszancow. Niestety nie wia-
domo byto, w jakim stopniu przekazywane sg pozadane cechy,
poniewaz zbyt mato dostarczono informacji dotyczacych dal-
szych pokolen.

Koniki polskie z racji wypierania ich przez konie tzw. ras kul-
turalnych staty sie zwierzetami zagrozonymi, a problem ten byt
omawiany po raz pierwszy na Kongresie Genetyki Stosowanej
w Hodowli Zwierzat w Madrycie w roku 1974 [18]. Juz wéwczas
zauwazono, ze rasy rodzime, ktére sg bardziej prymitywne,
a przez to cechujg sie mniejszg produktywnoscia, sg odrzuca-
ne przez hodowcow, co w konsekwencji powoduje drastyczne
zmniejszanie sie ich pogtowia. Ustalono zatem odpowiednie
organizacje w danym panstwie, ktérych zadaniem stata sie
ochrona genetyczna tych zwierzat [23]. Hodowla zachowawcza
jako gtéwny cel stawia sobie ochrone gatunku przed absolut-
nym wyginieciem oraz utrzymanie rezerwy genetycznej, ktora
stuzy¢ bedzie do dalszej hodowli. Dodatkowo organizacje zaj-
mujace sie hodowlg zachowawczg winny ciggle sprawdzaé ce-
chy swoiste dla danej rasy. Koniki polskie, jako konie prymityw-
ne, byty przez wieki poddawane selekcji naturalnej. W ciezkich
warunkach srodowiskowych mogty przetrwac jedynie osobniki
bardzo silne, co z kolei powodowato wygasanie linii koni o wigk-
szej wrazliwosci na trudnosci bytowe [18].

Zainteresowanie konikami polskimi pojawito sie na terenach
polskich przed | wojng Swiatowa, kiedy rozpoczeto nad nimi

pierwsze badania, wykonane przez studentow Instytutu Rol-
niczego w Putawach oraz Kursow Przemystowo-Rolniczych
w latach 1902-1914 oraz przygotowano publikacje naukowe
w 1926 roku [40]. Najwiekszy wptyw na wczesne ksztattowa-
nie sie hodowli konikéw polskich miat profesor Vetulani, ktéry
w 1936 roku zainicjowat zatozenie pierwszego rezerwatu tych
zwierzat w Biatowiezy. Jeszcze w trakcie |l wojny Swiatowej sta-
rano sie odtworzy¢ hodowle konikéw polskich, ktéra mocno zu-
bozata wskutek wojen oraz okupaciji [8]. W 1942 roku materiat
genetyczny klaczy oraz ich fenotyp byt bardzo zréznicowany
i potrzeba byto bardzo wiele pracy hodowlanej, aby ujednolici¢
go rasowo.

Obecnym uzasadnieniem ochrony genetycznej koni rasy ko-
nik polski jest ich najprawdopodobniej najblizsze spokrewnienie
z dzikim przodkiem, za jakiego uwaza sie tarpana [13]. Koniki
sg pod wzgledem fenotypowym najbardziej do niego podobne.
Dodatkowo, jako rasa prymitywna, cechujq sie olbrzymig wy-
trzymatoscig na ciezkie warunki srodowiskowe, znakomitym
wykorzystaniem pasz gorszej lub nawet miernej jakosci oraz
dos¢ duzg sitg pociggowg w stosunku do swojej masy ciata.
Jednakze hodowla uzytkowa konikéw polskich przez wiele lat
powodowata wiele sporéw na temat jej celowosci i popierania.
Wielu zwolennikéw tej rasy kieruje sie takze emocjami, jakie
towarzysza wielu ludziom, ktérzy Swiadomi sg swojego zamito-
wania do dzikiej i dziewiczej postaci natury [19]. Dlatego wielu
bedzie popiera¢ hodowle uzytkowg konikdow polskich, mys$lac
jednak ogdlnie o grupie koni prymitywnych. P6t wieku temu
przeciwnicy tej rasy udowadniali, ze koniki polskie, poza oczy-
wistymi zaletami, majg jednak sporo wad, ktére decydujg o bra-
ku zainteresowania hodowlg tej rasy [32]. Znajduja sie tutaj ta-
kie cechy, jak krotkie i powolne chody oraz mimo wszystko mata
sita robocza. Step charakteryzuje sie matg efektywnoscia, ktus
jest nieznaczny, a galop ,nieudolny”. Sita pociggowa tych zwie-
rzat jest duza tylko wzgledem ich wtasnej masy, jednak w po-
réwnaniu do normalnych koni jest znikoma.

W pdézniejszym okresie, pomimo wielu zwolennikéw i mito-
$nikow tej rasy, w latach 1999-2007 nastepowat spadek pogto-
wia uzytkowych konikow polskich [20]. Podkreslano, ze prak-
tyczne zastosowanie znajdg one w bardzo matych gospodar-
stwach rolnych lub tez w ogrodach, badz jako sprzezaj pomoc-
niczy przy normalnie pracujacym koniu. Cho¢ nie bedg wyko-
rzystywane w ciezszej pracy polowej nalezy zachowac te rase
jako pozostatos$¢ polskiej rasy autochtonicznej, ktéra moze byé
dalej wykorzystywana jako cel badan naukowych lub pomoc
przy lekkich pracach w gospodarstwie [32]. Obecnie koniki pol-
skie objete programem ochrony zasobdéw genetycznych i utrzy-
mywane w hodowli rezerwatowej majg swoje zastosowanie
w czynnej ochronie przyrody [13, 31]. Przyczyniajq sie one do
redukowania ekspansji pewnych gatunkéw drzew oraz krzewéw
na otwartych terenach. Wspétczesnie konie zatracity swoja role
w transporcie i rolnictwie, a ich uzytkowanie przekierowato sie
na sport wyczynowy i rekreacje. Wraz z coraz wiekszym zainte-
resowaniem jazdg konng wytonita sie takze inna forma uzytko-
wania koni, jakg jest hipoterapia, podczas ktérej wykorzystuje
sie konie, w tym tez koniki polskie, do ré6znego typu kontaktu
z osobami niepetnosprawnymi psychicznie oraz fizycznie [28].
Pojawit sie tez nurt wykorzystania koni prymitywnych do ksztat-
towania krajobrazu, poprzez ich catoroczny pobyt na pastwi-
skach i innych terenach [31].

Zadaniem kazdej hodowli jest selekcjonowanie materiatu ge-
netycznego i dobor rodzicow w taki sposéb, aby otrzymane po-
tomstwo posiadato jak najwiecej pozgadanych cech [21, 26]. Bez
osiggniecia zadowalajgcych wynikow nie mozna mowic o jakim-
kolwiek postepie genetycznym. Konie, ktdre przekazujg swoje-
mu potomstwu okreslone wtasciwosci, ktére przekazywane sg
rowniez w dalszych pokoleniach, okresla sie mianem zwierzat
o wysokiej wartosci hodowlanej. Wedtug ustawy o organizacji
hodowli i rozrodzie zwierzat gospodarskich (art. 8.1) ,Ocene
wartosci hodowlanej prowadzi sie w celu oszacowania zdolno-
$ci zwierzecia gospodarskiego do przekazywania okreslonej
cechy lub zespotu cech potomstwu” [38]. Przy ocenianiu koni
pod wzgledem warto$ci hodowlanej, u ogieréw i klaczy bierze
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sie pod uwage ich osobnicze cechy ptodnosci i plennosci, zdro-
wotnosci, odchowu zrebiat u klaczy, wykorzystania rozptodo-
wego, wykorzystania paszy, a takze charakterystyczne dla rasy
i sposobu chowu cechy biologiczne [13]. Jednocze$nie w ho-
dowli bardzo wazna jest warto$¢ uzytkowa danego zwierzecia,
ktéra okresla prezentowanie przez zwierze danej uzytkowosci
w chwili jej mierzenia lub $redniej wyciggnietej z wielu pomia-
réw. Warto$¢ ta jest zwigzana z genami, jakie otrzymato od ro-
dzicow, ale takze od jakosci i sposobu wychowu, treningu oraz
wieku zwierzecia w momencie wykonywania pomiaréw [11].

Wystepuje korzystna zalezno$¢ pomiedzy warto$cig hodow-
lang i uzytkowa, ktérej miernikiem jest tzw. wskaznik odziedzi-
czalnosci [22]. Wedtug pkt. 5. Ksiegi pochodzenia koni rasy
konik polski [35], warto$¢ uzytkowa bedzie oceniana na podsta-
wie wynikow otrzymanych przez poszczegdlne osobniki w:

* prébach dzielnos$ci (dotyczg tylko konikéw z hodowli stajen-
nych):

— probie wstepnej,

— polowej prébie zaprzegowej lub jej alternatywnej wersji,

— polowej prébie wierzchowej lub jej alternatywnej wersiji;

» czempionatach, pokazach i wystawach.

Do préb dzielno$ci zostang dopuszczone ogiery 3- lub 4-let-
nie przeznaczone do roli dalszych reproduktoréw oraz klacze,
ktére zostaty wpisane do ksiegi stadnej gtéwnej lub dodatkowej,
a takze zostaty uznane i wpisane do ,Programu hodowli zacho-
wawczej konikéw polskich”. Klacze sg zobligowane do zalicze-
nia proby dzielnosci do 4 lat od daty wpisu do ksiag [35]. Na
catos¢ oceny wartosci uzytkowej konikdw polskich sktada sie
typ oraz pokrdj (w skali 100-punktowej przy wpisie do ksiegi),
zdrowie, pomiary biometryczne zgodne z wymogami wzorca
rasy koni rasy konik polski, ptodnos¢, charakter i zachowanie
sie w stosunku do ludzi oraz innych koni podczas zabiegow pie-
legnacyjnych i uzytkowania (postuszenstwo), u klaczy — warto-
$ci macierzynskie, u ogierow — warto$¢ rozptodowa, wynik pré-
by dzielnosci.

Wstepna préba dzielnosci koni rasy konik polski dotyczy kla-
czy wpisanych do dziatu gtéwnego i dodatkowego ksiegi klaczy
(Gl i Gll) oraz ogieréw, ktére sa wpisane do dziatu gtéwnego
ksiegi ogieréw. Podczas préby oceniane jest zachowanie sie
zwierzecia w trakcie zaktadania ogtowia, trzymania do oceny
oraz prowadzenia w reku w stepie i ktusie. Ocenia sie osobniki
w skali od 5 do 1 punktu, przy czym uzyskanie 1 albo 2 punktow
eliminuje koniki z dalszych préb. Prébe mozna ponowi¢ po upty-
wie minimum jednego miesigca oraz po ponownym przygoto-
waniu konia do testu.

Polowa proba zaprzegowa obejmuje ogiery wpisane do ksie-
gi ogierow, klacze — do dziatu ksiegi klaczy (Gl i Gll), ktére
uczestniczg w Programie hodowli zachowawczej koni rasy ko-
nik polski [35]. W trakcie proby uwzglednia sig takie elementy,
jak: zachowanie sig¢ zwierzecia podczas zaprzegania, stania
w miejscu oraz 3-krotnego ruszania z miejsca wozu lub bryczki
na ogumionych kotach o masie 100-120% masy ciata konia
(tacznie z powozacym), ruch na drodze utwardzonej — 80 m
w stepie i klusie; pomiar czasu przeprowadzonego na odcinku
500 m w stepie i ktusie, w tracie ktérego na odcinku 100 m liczo-
ne sg kroki, co stuzy do pomiaru dtugosci kroku w stepie i w kiu-
sie; proba wysitkowa: wariant | — jazda godzinna (przemiennie 5
odcinkow: 9 min step + 3 min ktus), gdzie pomiarem jest przeby-
ty dystans oraz réznica tetna i oddechéw przed oraz 30 minut
po zakonczeniu proby (w celu okreslenia szybkosci powrotu
tych wskaznikéw do stanu spoczynkowego po wysitku fizycz-
nym) oraz wariant || — jazda na okreslonym dystansie 8 km
(przemiennie 5 odcinkdéw po 800 m stepem i 800 m ktusem),
gdzie pomiarem jest czas, w jakim kon pokonat te trase oraz
réznica oddechéw i tetna przed oraz 30 minut po zakonczeniu
préby.

W polowej probie wierzchowej ocenia sie konie pod wzgle-
dem: zachowania sie podczas oporzadzania i wsiadania jezdz-
ca, ruchu w stepie i ktusie na odcinku 80 m na drodze nieutwar-
dzonej; pomiaru czasu przeprowadzonego na odcinku 500 m
w stepie i ktusie, w tracie ktérego na odcinku 100 m liczone sg
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kroki, co stuzy do pomiaru dtugosci kroku w stepie i w klusie;
proby wysitkowej: wariant | — jazda godzinna (przemiennie 5 od-
cinkéw: 8 min step + 3 min ktus + 1 min galop), gdzie pomiarem
jest przebyty dystans oraz rdznica tetna i oddechéw przed oraz
30 minut po zakonczeniu préby (w celu okreslenia szybkosci
powrotu tych wskaznikéw do stanu spoczynkowego po wysitku
fizycznym) oraz wariant Il — jazda na statym dystansie 9 km
(przemiennie 5 odcinkéw po 600 m step, 600 m ktus, 600 m
galop), gdzie pomiarem jest czas, w jakim koh pokonat te trase
oraz réznica tetna i oddechoéw przed oraz 30 minut po zakon-
czeniu proby.

Polowe préby zaprzegowe oraz wierzchowe ocenia sie we-
dtug punktacji:

» zachowanie sie — maksymalnie 5 punktow,

» szybko$¢ w stepie — maksymalnie 5 punktow,

» szybko$¢ w ktusie — maksymalnie 5 punktow,

* dtugos¢ wykroku w stepie — maksymalnie 5 punktow,

* dlugos¢ wykroku w ktusie — maksymalnie 5 punktow,

* powrot tetna do normy — maksymalnie 2,5 punktu,

» powrét oddechéw do normy — maksymalnie 2,5 punktu,

* proba wysitkowa — maksymalnie 10 punktow.

W przypadku nieudanej i niezaliczonej proby wierzchowej
lub zaprzegowej kon moze ponownie podchodzi¢ do préby po
uptywie jednego roku [35]. Komisja Sedziowska w szczegdl-
nych przypadkach dopuszcza ogiery 5-letnie do udziatu w pro-
bie. Obecnie przeprowadzane proby uzytkowosci konikéw pol-
skich majg na celu wzmocnienie i utrwalenie pozgdanych cech
uzytkowych, przy jednoczesnym zachowaniu typu konia prymi-
tywnego [5]. Odstgpienie od tej selekcji mogtoby przyczynic sie
do znacznego obnizenia warto$ci uzytkowej rasy, co pociggne-
toby za sobg zmniejszenie uwagi teoretycznych kupcow. Proby
uzytkowosci konikéw polskich majg swoje zastosowanie jako
istotne wsparcie dla selekcji zootechnicznej i hodowlanej, ktére
stosuje sie przy wychowie stajennym. Zwierzeta z chowu rezer-
watowego nie sg bowiem objete tg prébg, poniewaz w ich przy-
padku decydujaca i gtdwng selekcja jest selekcja naturalna,
niekiedy tylko dodatkowo stosuje sie eliminacje ze stada koni
zbyt odchodzacych fenotypowo od przyjetego wzorca. Jednak
koniki, ktore zostaty usuniete z rezerwatu, ale przeznaczone do
dalszej hodowli w systemie stajennym, sg zobowigzane do pod-
jecia préby uzytkowosci. Obok ww. polowych prob uzytkowosci
dopuszcza sie mozliwo$¢ oceny warto$ci uzytkowej konikow
polskich na podstawie préb alternatywnych wierzchowych i za-
przegowych, zatwierdzonych przez Komisje Ksiegi Stadnej
[35].

Z poczatku wielu hodowcow obawiato sie wprowadzenia
préb uzytkowosci, jako elementu niezbednego do prowadzenia
dalszej hodowli tej rasy. Argumentowano, ze rasy koni prymi-
tywnych nie powinny by¢ selekcjonowane na podstawie wyni-
kow prob uzytkowosci, aby nie wptywac znaczaco na obecng
pule gendw, tylko pozostawi¢ rase konikow polskich w nie prze-
ksztatconym stanie [12]. Obecne badania pokazujq jednak, ze
selekcja na podstawie odbytych préb nie wptyneta na fenotyp
konikéw polskich, ktére nalezg do koni prymitywnych [5]. Jed-
noczesnie stwierdzono, ze u badanych osobnikéw nie zauwa-
zono zmian cech psychicznych i fizycznych, ktdre uniemozliwia-
tyby uzytkowanie rekreacyjne, wierzchowe i zaprzegowe tych
zwierzat [30]. Pozwolito to na uzasadnione stwierdzenie, ze
cele Programu hodowli zachowawczej koni rasy konik polski zo-
staty osiggniete.
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Polska posiada wieloletnie tradycje w hodowli koni czystej krwi
arabskiej, odgrywajgcych fundamentalna role w tworzeniu i ge-
netycznym doskonaleniu wiekszosci ras gorgcokrwistych [2, 17,
19, 21, 33]. Wybitna uroda i szlachetnos$¢ koni tej rasy zawsze
byly cenione w naszym kraju, a systematycznie prowadzona
ocena wartosci uzytkowej i zgodnos¢ z typem rasowym spowo-
dowaty, ze polskie konie arabskie czystej krwi cieszg sie na ca-
tym Swiecie wielkim zainteresowaniem. W selekcji koni czystej
krwi arabskiej podstawowe znaczenie ma pokréj oraz charak-
terystyczny ,bukiet”, natomiast préby dzielnosci, czyli udziat
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w gonitwach na torach wyscigowych, majg na celu sprawdzenie
wytrzymatosci i stanu zdrowia, a jesli sg prowadzone wedtug
zasad sprzyjajacych rozwojowi pozadanych cech, mogg mie¢
fundamentalne znaczenie w dalszym doskonaleniu rasy. W wie-
lu krajach wzrasta popularno$¢ gonitw koni czystej krwi arab-
skiej, co powoduje, ze sukcesy osiggane na torach wyscigo-
wych moga sta¢ sie dodatkowym, waznym kryterium selekcyj-
nym w ocenie wartosci uzytkowe;j tej rasy [7, 271].

Obecnie wyscigowe préby dzielnosci koni czystej krwi arab-
skiej nie stanowig gtéwnego kryterium selekcyjnego, ale majg
by¢, w polskim programie hodowlanym, elementem pozwalajg-
cym na utrwalenie cennych cech, nierozerwalnie zwigzanych
z tg rasq, wyksztatconych pod wptywem surowego, pustynnego
klimatu i wymagan stawianych przez cztowieka: wytrzymatosci
i duzej szybkosci w galopie, doskonatego zdrowia, odpornosci
na trudne warunki srodowiskowe itp.

Wsrod wielu czynnikow, ktére mogty wptyng¢ na sukcesy ro-
dzimej hodowli znaczaca role nalezy przypisa¢ temu, ze juz od
1927 roku w Polsce konie arabskie regularnie poddawane sg
prébie wyscigowej wedtug programu uwzgledniajgcego specy-
fike rasy. Dzieki temu zdotano unikna¢ btedéw popetnianych
przez inne kraje, ktére dla koni czystej krwi arabskiej stosowaty
zasady rozgrywania wyscigéw opracowane dla koni petnej krwi
[6, 8].

Trudno jednoznacznie zdefiniowa¢ dzielnos¢ wyscigowa, po-
niewaz uwarunkowana jest ona wieloma czynnikami o rézno-
rodnym podtozu zaréwno genetycznym, jak tez Srodowiskowym
[1,4,9, 12,13, 15, 16, 20, 22, 25, 26, 28, 31, 32]. Uwaza sie, ze
w przypadku koni czystej krwi arabskiej cecha dzielnosci wysci-
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