specyfiki, w coraz wiekszym stopniu staja sie produktami global-
nymi. Procesy globalizacji na rynku mleka w UE nasilajg sie w
zwigzku ze zmiang polityki rolnej UE — nastepuje gtebsza libera-
lizacja. Szansg dla producentéw i przetwoércéw produktéow po-
chodzenia zwierzecego jest fakt, ze popyt globalny na produkty
zywnosciowe w kolejnych latach bedzie sie zwiekszat. Eksperci
z Organizacji Wspotpracy Gospodarczej i Rozwoju (OECD)
przewiduja, ze do roku 2022 zapotrzebowanie na produkty kon-
sumpcyjne przewyzszac¢ bedzie produkcje. Najwiekszy przyrost
importu przewidywany jest na kontynencie azjatyckim, gtéwnie
w Chinach, Arabii Saudyjskiej i Indonezji, natomiast rosnacy
eksport produktéw pochodzenia zwierzecego bedzie utrzymy-
wat sie w krajach, ktére w roku 2013 posiadaty znaczne nadwyz-
ki. Do czotéwki tej grupy krajéw naleze¢ beda: USA, kraje UE
oraz Nowa Zelandia. Nalezy zauwazy¢, ze dynamika wzrostu
produkcji zwierzecej na kontynentach pozaeuropejskich jest
wieksza niz w Europie. Mimo rosnacego zapotrzebowania na
produkty pochodzenia zwierzgcego przewiduje sig, ze ich ceny
w 2022 roku beda realnie nizsze niz w roku 2013.

Polskie gospodarstwa prowadzace produkcje zwierzecg
(chow bydta mlecznego, miesnego i trzody chlewnej) generalnie
charakteryzujg sie bardzo matg skalg produkcji (szczegolnie w
stosunku do wiodacych w tej dziatalnosci krajow UE, USA, No-
wej Zelandii). Korzystniej pod tym wzgledem ksztattuje sig sytu-
acja polskich producentéw drobiu.

Aby nastepowat rozwoj gospodarstw prowadzgcych produkcje
zwierzecg w Polsce musza by¢ prowadzone dziatania, ktére bedg
uwzglednia¢ specyfike tej dziatalnosci (wysoka kapitatochton-
nos¢, relatywnie niewielkg skale produkcji, a w przypadku produk-
cji mleka dodatkowo wysokg pracochtonno$c¢ produkcji). Powinny
by¢ kierowane celowe srodki (fundusze strukturalne lub dtugoter-
minowe niskooprocentowane kredyty) na budowe lub moderniza-
cje budynkéw inwentarskich, przyczyniajace sie do zwiekszenia
skali produkcji i zmniejszenia naktaddéw i ucigzliwosci pracy. Takie
dziatania sa juz proponowane w PROW 2014-2020.

Koniecznym dziataniem, mogacym przyczyni¢ sie do popra-
wy efektywnosci ekonomicznej gospodarstw prowadzacych
produkcje zwierzecqg (szczegdlnie o matej skali produkgciji) jest
promowanie i zachecanie rolnikéw (poprzez réznorodne dziata-
nia) do podejmowania réznych form integracji i wspoétpracy pro-
ducentéw i przetwdrcow oraz podejmowania sprzedazy bezpo-
Sredniej i matego przetwdrstwa w gospodarstwach rolniczych.
Szczegodlnie istotne jest rozwijanie wytwarzania produktow lo-
kalnych, opartych na tradycyjnych recepturach i tradycji ludowe;.

*Referat plenarny — LXXX Zjazd Naukowy PTZ w Bydgoszczy
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The development of livestock production in the light of current conditions

Summary

The paper presents development trends in livestock production, taking into account the globalization of the world economy. Ac-
cording to forecasts by the Organization for Economic Cooperation and Development (OECD), in the coming years the demand
for food, including products of animal origin, will increase. Supply also will show an upward trend. However, there is spatial va-
riation in projected changes in both demand and supply. The demand for food will increase mainly outside Europe, especially in
countries with a lower level of consumption of animal products. The spatial structure of supply of these products will change as
well. Production and supply in non-European countries will grow more rapidly than in Europe. This will mean new challenges for
European producers of foods of animal origin, including Polish producers. The situation of livestock production in Poland is va-
ried. Producers of poultry, and probably milk as well, have better prospects than producers of pigs or sheep, although this could
change. There is no doubt that in order to strengthen their competitive advantage all groups of producers need to improve their
production systems, e.g. through concentration of production, implementation of biological progress and modern technology,
development of integration structures, strengthening existing specialties and seeking for new ones (including local products,
direct sales and local processing), and seeking new markets, not only in Europe.

KEY WORDS: OECD forecasts, animal production, consumption of animal products, local products

Rozstrzygniecie VIl edycji
Konkursu na najlepsza
prace doktorska z zakresu
nauk zootechnicznych

W 2015 roku w Konkursie uczestniczyto 8 prac doktorskich. Wa-
runkiem zgtoszenia pracy do Konkursu jest wycigg z protokotu z
jej obrony wraz z dotgczong Uchwatg Rady Wydziatu lub Rady

przeglad hodowlany nr 5/2015

Naukowej Instytutu o jej wyréznieniu, podjetg na wniosek przy-
najmniej jednego z recenzentow, zawarty w recenzji pracy. Wy-
magane jest takze podpisanie (przez autora i promotora) oswiad-
czenia, ze w przypadku nagrodzenia lub wyrdznienia pracy w
Konkursie, zostanie ona w czesci lub catosci ztozona do druku w
czasopismie naukowym, co ma na celu popularyzacje uzyska-
nych wynikow. Zakwalifikowane do konkursu prace pochodzity z
6 osrodkéw naukowych:

— Szkoty Giéwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie:
»Analiza genetyczna stad owiec rasy olkuskiej uczestniczacych
w krajowym programie ochrony zasobéw genetycznych” (autor:
dr Wioleta Drobik, promotor: dr hab. Elzbieta Martyniuk, prof.
SGGW), ,Réznicowanie i rozwdéj gonad u jesiotra rosyjskiego (A.
gueldenstaedtii) i syberyjskiego (A. baerii)’ (autor: dr Matgorza-
ta Rzepkowska; promotor: prof. dr hab. Teresa Ostaszewska);
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— Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie: ,Wptyw
stosowania réznych materiatow $ciotowych w stajni na wybrane
wskazniki dobrostanu koni” (autor: dr Agnieszka Kwiatkowska-
-Stenzel, promotorzy: prof. dr hab. Janina Sowinska i dr wet. Doro-
ta Witkowska), ,Behawior zywieniowy mtodego bydta opasowego
podczas pobierania kiszonki z traw” (autor: dr Natalia Puzio, pro-
motor: dr hab. Cezary Purwin, prof. UWM i dr Jacek Michalski);

— Instytutu Genetyki i Hodowli Zwierzat PAN w Jastrzebcu:
»Polimorfizm i ekspresja wybranych genéw w uktadzie rozrod-
czym loch” (autor: dr Dorota Pierzchata, promotor: dr hab.
Agnieszka Korwin-Kossakowska, prof. IGIHZ);

— Uniwersytetu Rolniczego w Krakowie: ,Budowa histologicz-
na i wtasciwosci reologiczne skor brojleréow kroliczych” (autor:
Kaja Bierowiec-Widdrek, promotor: prof. dr hab. Piotr Zapletal);

— Uniwersytetu Przyrodniczo-Humanistycznego w Siedlcach:
,Ocena genetycznego zréznicowania populacji gesi na podsta-
wie polimorfizmu biatek surowicy krwi”, (autor: dr Joanna Ptu-
zanska, promotor: prof. dr hab. Elzbieta Smalec);

— Uniwersytetu Technologiczno-Przyrodniczego w Bydgosz-
czy: ,Badania nad przezywalnoscig in vitro i in vivo mrozonych
pierwotnych komorek ptciowych kury (Gallus domesticus)” (autor:
dr Dorota Sawicka, promotor: prof. dr hab. Marek Bednarczyk).

Komisja Konkursowa, w sktadzie: prof. dr hab. Roman Nizni-
kowski (przewodniczacy), prof. dr hab. Bronistaw Borys, prof. dr
hab. Tomasz M. Gruszecki, dr hab. Henryk Malec, prof. dr hab.
Stawomir Mroczkowski, na posiedzeniu 15 czerwca 2015 roku
przyznata, zgodnie z regulaminem, po jednej nagrodzie I, Il'i lll
stopnia oraz jedno wyréznienie. Oceniajac prace brano pod

uwage: wartos¢ naukowg (poznawczg); wartos¢ aplikacyjna, w
tym gtoéwnie przydatnos$¢ dla praktyki zootechnicznej; stosowa-
ne metody badawcze; dobér pismiennictwa i formalng popraw-
nosc¢ pracy.

I nagroda — dr Matgorzata Rzepkowska za prace pt. ,R6zni-
cowanie i rozwoj gonad u jesiotra rosyjskiego (A. gueldenstaeditii)
i syberyjskiego (A. baerii)’. Praca wykonana pod kierunkiem prof.
dr. hab. Teresy Ostaszewskiej w Pracowni Ichtiobiologii i Ry-
bactwa Szkoty Gtéwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie.

Il nagroda — dr Natalia Puzio za prace pt. ,Behawior zywie-
niowy mtodego bydta opasowego podczas pobierania kiszonki z
traw”. Praca wykonana pod kierunkiem dr. hab. Cezarego Purwi-
na, prof. UWM w Katedrze Zywienia Zwierzat i Paszoznawstwa
Uniwersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie i dr. Jacka
Michalskiego z IFiZZ PAN w Jabtonnie.

Ill nagroda — dr Dorota Pierzchata za prace pt. ,Polimorfizm
i ekspresja wybranych genéw w uktadzie rozrodczym loch”. Pra-
ca wykonana pod kierunkiem dr. hab. Agnieszki Korwin-Kossa-
kowskiej, prof. IGIHZ w Instytucie Genetyki i Hodowli Zwierzat
PAN w Jastrzebcu.

Wyréznienie — dr Kaja Bierowiec-Widérek za prace pt. ,Bu-
dowa histologiczna i wtasciwosci reologiczne skor brojlerow kro-
liczych”. Praca wykonana pod kierunkiem prof. dr. hab. Piotra
Zapletala w Katedrze Hodowli Bydta Uniwersytetu Rolniczego
w Krakowie.

Nagrody dla laureatéw konkursu ufundowato Polskie Towa-
rzystwo Zootechniczne.

Rozstrzygniecie XXXII edyciji
Konkursu na najlepsza
prace magisterska z zakresu
nauk zootechnicznych

Sad Konkursowy, w sktadzie: prof. dr hab. Bronistaw Borys
(przewodniczacy), dr hab. Jolanta Oprzadek, prof. dr hab. Jacek
Skomiat, obradowat 2 lipca 2015 r. Do konkursu zgtoszono 36
prac magisterskich z 8 uczelni: Szkoty Gtéwnej Gospodarstwa
Wiejskiego w Warszawie (7 prac), Uniwersytetu Przyrodniczego
w Poznaniu (6 prac), Uniwersytetu Rolniczego w Krakowie, Uni-
wersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie i Uniwersytetu
Humanistyczno-Przyrodniczego w Siedlcach (po 5 prac), Uni-
wersytetu Technologiczno-Przyrodniczego w Bydgoszczy (4
prace) oraz Uniwersytetu Przyrodniczego we Wroctawiu i Uni-
wersytetu Przyrodniczego w Lublinie (po 2 prace). Ocenie pod-
dano 35 prac (jedng prace odrzucono ze wzgledéw formalnych).
Wybrani przez Sad Konkursowy recenzenci oceniali prace w 7
grupach tematycznych: genetyka (3 prace), chéw i hodowla by-
dta i koz (7 prac), choéw i hodowla trzody chlewnej (8 prac), chow
i hodowla koni (5 prac), chow i hodowla drobiu (3 prace), zwie-
rzeta towarzyszace i dzikie (5 prac) oraz inne (4 prace).

Po zapoznaniu sie z recenzjami i dyskusji przyznano 6 na-
gréd pierwszych, 6 drugich, 6 trzecich oraz 6 wyréznien.

GENETYKA

I nagroda — mgr inz. Aleksandra Dunistawska za prace pt.
»Analiza ekspresji genow w kurczecych limfocytach B stymulo-
wanych in vitro ligandami receptorow Toll-podobnych”. Praca
wykonana pod kierunkiem dr inz. Anny Stawinskiej w Kate-
drze Biochemii i Biotechnologii Zwierzat Uniwersytetu Technolo-
giczno-Przyrodniczego w Bydgoszczy.

Il nagroda — mgr inz. Magdalena Fajkowska za prace pt.
+Ekspresja genu Dmrt1 podczas organogenezy jesiotra rosyjskie-
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go (Acipenser gueldenstaedtii)’. Praca wykonana pod kierunkiem
dr Matgorzaty Rzepkowskiej w Pracowni Ichtiobiologii i Rybac-
twa Szkoty Gtownej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie.

CHOW | HODOWLA BYDLA | KOZ

I nagroda — mgr inz. Agnieszka Pozniak za prace pt. ,Za-
leznosci miedzy kondycjg krow mlecznych a wynikami produk-
cyjnymi”. Praca wykonana pod kierunkiem prof. dr. hab. Wio-
dzimierza Nowaka w Katedrze Zywienia Zwierzat i Gospodarki
Paszowej Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu.

Il nagroda — mgr inz. Izabela Lada za prace pt. ,Wptyw inuli-
ny i ziét w dawkach pokarmowych na efekty produkcyjne i wybra-
ne wskazniki krwi cielat”. Praca wykonana pod kierunkiem dr
hab. Renaty Klebaniuk, prof. nadzw. UP w Instytucie Zywienia
Zwierzat i Bromatologii Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie.

Ill nagroda — mgr inz. Mariusz Puchala za prace pt. ,Ocena
jakosci mleka w wybranych gospodarstwach nisko- i wielkoto-
warowych”. Praca wykonana pod kierunkiem dr hab. Renaty
Klebaniuk, prof. nadzw. UP w Instytucie Zywienia Zwierzat i
Bromatologii Uniwersytetu Przyrodniczego w Lublinie.

Wyréznienie — mgr inz. Edyta Wojtas za prace pt. ,Sktad i
wiasciwosci fizykochemiczne siary krow rasy polskiej holsztyn-
sko-fryzyjskiej odmiany czarno-biatej i rasy motbeliarde”. Praca
wykonana pod kierunkiem prof. dr. hab. Andrzeja Zachwiei w
Zakfadzie Hodowli Bydta i Produkcji Mleka Uniwersytetu Przy-
rodniczego we Wroctawiu.

Wyréznienie — mgr inz. Kamil Tomaszuk za prace pt. ,Ana-
liza dtugosci cigzy krow jersey i montbeliarde uzytkowanych w
Polsce”. Praca wykonana pod kierunkiem dr. inz. Jolanty Ro6-
zanskiej-Zawiei w Katedrze Genetyki i Podstaw Hodowli Zwie-
rzat Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu.

CHOW | HODOWLA TRZODY CHLEWNEJ

Il nagroda — mgr inz. Grzegorz Konczalski za prace pt.
,Wptyw dtugosci laktacji i pochodzenia od loch pierwiastek lub
wielorodek na wyniki odchowu $win od urodzenia do uzyskania
ubojowej masy ciata”. Praca wykonana pod kierunkiem dr inz.
Doroty Bugnackiej w Katedrze Hodowli Trzody Chlewnej Uni-
wersytetu Warminsko-Mazurskiego w Olsztynie.

Ill nagroda — mgr inz. Barbara Krélewska za prace pt.
~Wptyw masy ciata prosiat przy urodzeniu na ich odchéw do 70.
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