nych loci: SPS115 — 2,142, a TGLA122 — 6,684. Prawdopodo-
bienstwo wykluczenia przy zastosowaniu analizowanego zesta-
wu mikrosatelitéw wynosi 99%.

Przeprowadzone badania pozwalajg wnioskowaé, ze marke-
ry mikrosatelitarne stanowig jedno z podstawowych narzedzi w
analizie struktury genetycznej ras objetych ochrong zasobdéw
genetycznych. Dobrany zestaw mikrosatelitow DNA pozwala nie
tylko na zidentyfikowanie alleli w poszczegdlnych loci mikrosate-
litarnych, ale réowniez na ocene innych waznych parametrow
charakteryzujgcych stopien zmian zachodzacych w zmiennosci
genetycznej analizowanej populaciji, tj. stopnia heterozygotycz-
nosci, stopnia polimorficznosci, czy tez niezwykle istotnego
prawdopodobienstwa wykluczenia niewtasciwego rodzica.
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Ocena taczy hodowcow
bydta z mleczarniami

Leszek Hadzlik

Polska Federacja Hodowcow Bydta i Producentéw Mieka

W lipcu 2006 r. Minister Rolnictwa i Rozwoju Wsi przekazat Pol-
skiej Federacji Hodowcow Bydta i Producentéw Mleka prowa-
dzenie oceny warto$ci uzytkowej bydta wraz z laboratoriami
oceny mleka i systemem informatycznym SYMLEK. Jednym z
gtéwnych zadan, ktére postawita sobie PFHBiIPM po przejeciu
oceny, byto zwiekszenie liczebnosci ocenianej populacji krow.
Byto to zwigzane z rozwojem na potrzeby mleczarstwa nowo-
czesnego zaplecza surowcowego. Zaplecze takie miaty stano-
wi¢ gospodarstwa, w ktérych prowadzono ocene bydta i do-
radztwo, stosujgce nowoczesne zarzadzanie stadami, posiada-
jace zwierzeta o wysokich walorach produkcyjnych i genetycz-
nych. O potencjale produkcyjnym gospodarstw ocenianych
moze $wiadczy¢ fakt, ze 20-procentowa populacja kréw objeta
oceng dostarczata okoto 44% mleka do przetwoérstwa. Rozwoj
oceny jest zadaniem niezwykle trudnym, miedzy innymi ze
wzgledu na bardzo zréznicowang i rozdrobniong strukture go-
spodarstw mlecznych w Polsce. Wsréd 2,6 min kréw mlecznych
ponad 1 min znajduje sie w oborach utrzymujacych do 10 sztuk.
Takie gospodarstwa, mimo najszczerszych checi hodowcéw,
nie sa w stanie z powodéw ekonomicznych korzysta¢ z oceny
wartosci uzytkowej. Mimo tych niekorzystnych uwarunkowan
liczba kréw ocenianych w ciggu ostatnich 5 lat wzrosta o ponad
100 000 i obejmuje dzisiaj 25% pogtowia krow. Byto to mozliwe
dzieki wysitkowi wszystkich pracownikéw zajmujgcych sie oce-
ng, a takze coraz lepszej wspoétpracy i wspomagania oceny
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przez podmioty skupujace i przetwarzajgce mleko, zwtaszcza
spotdzielnie mleczarskie. Utwierdza to takze w przekonaniu, ze
podejmowanymi dziataniami i staraniami mozna zwiekszac
wielko$¢ populacji oceniane;j.

Jest wiele powoddéw przemawiajgcych za wzrostem oceny
krow w Polsce. Jednym z nich jest szacowanie wartosci hodow-
lanej materiatu meskiego i zenskiego. Przy szybko upowszech-
nianej w praktyce selekcji genomowej, rola oceny wartosci
uzytkowej kréw bedzie wprawdzie tracita swoje dotychczasowe
znaczenie i przydatnos$¢, ale nikt na razie nie przewiduje szyb-
kiego jej zaprzestania.

Drugim i najwazniejszym powodem, dla ktérego ocena krow
jest wrecz niezbedna jest zarzgdzanie stadem, czyli podejmo-
wanie szybkich, trafnych i skutecznych decyzji dotyczacych
produkgji i sktadu mleka, zywienia, selekcji i rozrodu, na podsta-
wie przetworzonych informacji pochodzacych z oceny. Jeden
ze znanych polskich zywieniowcow, mowigc o przydatnosci
oceny kréw do zarzgdzania stadem, napisat tak: ,Czy kto$ wy-
obraza sobie, aby nowoczesny samochdd pozbawiony byt czuj-
nika ci$nienia oleju czy predkosciomierza? Jazda takim wozem,
predzej czy pdézniej musiataby zakonczy¢ sie awarig lub kata-
strofa.” Nie jest przypadkiem fakt, ze przecietna wydajnosc¢
roczna kréw ocenianych w Polsce jest wyzsza o ponad 2500 kg
mleka od przecietnej wydajnosci kréw w populaciji masowej i ze
ponad 45% mleka kwotowego trafiajgcego do skupu pochodzi
od objetej oceng 25-procentowej krajowej populacji krow. Te
réznice i wielkosci biorg sie stad, ze wiasciciele stad ocenia-
nych otrzymujg regularnie, najczesciej w odstepach miesiecz-
nych, przetworzone informacje o kazdym zwierzeciu w stadzie
pod katem wydajnosci, sktadu mleka, zawartosci komérek so-
matycznych i mocznika oraz rozrodu. W dostepnych raportach
wynikowych informacje te moga by¢ jeszcze szersze i bardziej
szczegotowe. Juz niebawem Polska Federacja Hodowcéw By-
dta i Producentow Mleka planuje uruchomienie jeszcze jednej
niezwykle waznej informaciji dla hodowcéw bydta i producentéw



mleka, mowigcej o zawartosci ciat ketonowych w mleku. Po-
zwoli to wykrywac¢ subkliniczng ketoze, niewidoczng w poczat-
kowej fazie gotym okiem, a mozliwg do zauwazenia w badanym
mleku. Ocenia sie, ze kliniczna posta¢ ketozy moze obejmowaé
kilka procent kréw, a jej postac utajona — nawet potowe zwierzat
w stadzie. W ostrych stanach ketozy powrdét krowy do wysokiej
produkcji jest najczesciej bardzo kosztowny, a czesto wrecz
niemozliwy. Dlatego tansze i bardziej skuteczne jest leczenie
krow w poczatkowym stadium choroby. Jednak rozpoznanie ke-
tozy podklinicznej jest trudniejsze niz klinicznej. Przypadki keto-
zy klinicznej mozna wykry¢ na podstawie takich objawdéw, jak:
obnizenie produkcji mleka, spadek masy ciata zwierzat, zapach
acetonu w wydychanym powietrzu, moczu i mleku oraz zabu-
rzenia neurologiczne u chorych kréw. Badanie ilosci ciat keto-
nowych w mleku pozwoli skuteczniej zapobiega¢ ketozie.
Wszystkie te okolicznosci, potgczone z doradztwem i fachowg
opieka, umozliwiajg hodowcom i producentom mleka petne wy-
korzystywanie mozliwosci produkcyjnych swoich stad.

Trzeci powdd, dla ktérego ocena jest bardzo wazna to jej nie-
podwazalna przydatnos¢ do przygotowania wszystkich produ-
centow mleka do tzw. miekkiego ladowania w Swietle decyzji
Komisji Europejskiej o odejsciu od kwotowania produkcji mleka
z dniem 1 kwietnia 2015 r. To ,miekkie ladowanie” rozumie sie z
jednej strony jako potrzebe wypracowania nowych mechani-
zmow regulujgcych i stabilizujgcych rynek mleka, z drugiej zas,
jako przygotowanie sie polskich producentéw mleka do konku-
rowania z farmerami spoza Unii Europejskiej. Konkurowanie
musi oznaczac¢ produkcje mleka wysokiej jakosci, w duzych ilo-
Sciach, opartego na dobrej genetyce, zywieniu, nowoczesnym
zarzgdzaniu stadem. Tylko to bowiem pozwoli na dalszych eta-
pach produkowac¢ najwyzszej jakosci wyroby mleczarskie, po-
szukiwane przez konsumentéw w kraju i zagranica. To nie przy-

padek, ze takie kraje jak Francja czy Holandia majg pod oceng
70-80% pogtowia krow, a hodowcy w tych krajach objeci sg
petng ustugg serwisowg w zakresie hodowli i produkcji mleka.

Roéwniez my w Polsce do 2015 roku, a wiec do czasu uwol-
nienia kwot mlecznych, rozwijajgc ocene krow we wspotpracy
ze spotdzielniami mleczarskimi i innymi podmiotami skupujacy-
mi i przetwarzajgcymi mleko, mamy szanse zbudowac dla po-
trzeb mleczarni nowoczesne zaplecze surowcowe i uczyni¢ z
naszych producentéw podmioty stabilne na rynku mleka, pro-
dukujace duze ilosci dobrego mleka, stosujace nowoczesne
technologie, zdolne do konkurowania z najlepszymi nie tylko w
Unii Europejskiej, ale réwniez poza nia, stwarzajgce przetwor-
com mozliwosci wytwarzania wysokiej jakosci produktéw
mlecznych, poszukiwanych przez konsumentéw w Polsce i
poza granicami kraju.

Obecnie ponad 80% kréw objetych oceng uzyskuje wsparcie
finansowe z macierzystych mleczarni. W dwoch wojewodz-
twach — warminsko-mazurskim i podlaskim, wsparcie to wynosi
prawie 100%. Szczegolnie cieszy fakt, ze we wspotpracy mle-
czarni z Polskg Federacjg Hodowcow Bydta i Producentéw Mle-
ka zaczyna dominowa¢ $wiadomosc¢, a moze nawet przekona-
nie, ze obydwie te organizacje sg wrecz skazane na to, azeby
ze sobg wspotpracowaé, szukajgc jak najlepszych pomystow
na kompleksowg obstuge hodowcéw bydta i producentéw mie-
ka. Wspotpraca ta przybiera rézne formy: od bardzo ciekawego
programu ,Zdrowa krowa” w Spotdzielczej Mleczarni SPO-
MLEK w Radzyniu Podlaskim po bezposrednie wspieranie fi-
nansowe oceny krow czy tez doradztwa zywieniowego. Dzigki
takiej wspotpracy tatwiej zwieksza¢ ocene krow i wypetniac jej
role w budowaniu nowoczesnego zaplecza surowcowego czy
tez w przygotowaniu naszych rolnikéw — producentéw mleka do
konkurencji migdzynarodowe;.

Omowienie wynikow
oceny uzytkowosci swin
w stadach zarodowych

Tadeusz Blicharski

Polski Zwiazek Hodowcoéw i Producentéw Trzody Chlewnej ,,POLSUS”

Rezultaty pracy hodowlanej nad trzodg chlewng sg w dos¢ du-
zym stopniu wrazliwe na wptyw sytuacji rynkowej. Dwukrotne w
ciggu ostatnich czterech lat kryzysy na rynku trzody wykazaty
szczegolng stabos¢ krajowego sektora. Bardzo duze rozdrob-
nienie gospodarstw, niski zysk jednostkowy z produkcji swin, a
w niektérych dos¢ dtugich okresach wrecz straty finansowe ho-
dowcow wynikajgce z drastycznego wzrostu cen pasz, odbijajg
pietno na wynikach doskonalenia trzody chlewnej.

Sytuacja rynkowa wptyneta takze na stan stad zarodowych —w
roku 2010 nie zostata odwrécona tendencja spadku liczby loch ob-
jetych oceng uzytkowosci rozptodowej, chociaz zostata znaczaco
wyhamowana (rys. 1). Sredni stan loch w 2010 roku wynosit 14 752
szt. w 542 stadach, przy $redniej liczbie 27,2 lochy w stadzie.
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Rys. 1. Zmiany liczby stad oraz sredniej liczby loch w stadzie (1996-2010)

Najwiecej loch pod oceng utrzymywano w wojewddztwie ku-
jawsko-pomorskim, az 28% krajowego pogtowia. W wojewddz-
twie wielkopolskim utrzymywano 21% krajowego pogtowia loch
zarodowych. Znaczne ilosci loch pod oceng skupione byty réw-
niez w wojewoddztwach: lubelskim — 10%, warminsko-mazur-
skim — 9% i pomorskim — 7%. W pozostatych wojewddztwach
udziat loch nie przekraczat 3% pogtowia krajowego (rys. 2).

Nadal najliczniejsza rasg pod oceng jest polska biata zwisto-
ucha (tab. 1). Pogtowie loch tej rasy pod oceng w 2010 roku
wynosito 6781 sztuk. Réznica w liczbie loch ras pbz i wbp stale
maleje, w 2010 roku 5622 szt. loch rasy wbp stanowito 83%
pogtowia loch pbz. Kolejng pod wzgledem liczebnosci rasg jest
putawska — liczba loch pod oceng wynosita 839 sztuk. Wysoki
stan loch tej rodzimej rasy wynika ze szczegdlnie aktywnej
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