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Length of productive life of dairy cows in Poland and reasons for their culling

Summary

The length of the productive life of dairy cattle is important for breeding and economic reasons. Cows should be used for more
than five lactations, but the study showed that over the last 30 years in Poland cows were used for a significantly shorter time
— from 2.5 to 4.0 years. During that period cows were most often (20-48%) culled due to sterility and reproductive disorders.
More attention should be paid to this functional trait in cattle farming.

KEY WORDS: cows, length of productive life, reasons for culling

Nowa jednostka chorobowa
przezuwaczy w Europie

Barbara Cioch, Ewa Czerniawska-Pigtkowska

Zachodniopomorski Uniwersytet Technologiczny w Szczecinie

W sierpniu 2011 roku w Europie pojawit sie dotgd niespotkany
wirus atakujgcy przezuwacze. Pierwsze osobniki, od ktorych po-
brano materiat do badan i potwierdzono obecnos$¢ nieznanego
wirusa pochodzity z miejscowo$ci Schmallenberg w Niemczech,
od ktérej nadano mu nazwe — wirus Schmallenberg (SBV). Zaob-
serwowano nieswoiste objawy u bydta, takie jak: spadek produkc;ji
mleka, podwyzszona temperatura ciata, wodnista biegunka, ktére
znikaty po paru dniach [14]. U ciezarnych owiec, koz i kréw wirus
powodowat poronienia, rodzenie sie martwego lub stabo zywot-
nego potomstwa z wadami rozwojowymi [12, 22]. Transfer wirusa
odbywa sie przy pomocy wektoréw jakimi sg owady z rodzaju Cu-
licoides spp. [6, 23].

Czynnik etiologiczny

Préby do pierwszych badan pobrano w Niemczech, w Nadrenii
Pdétnocnej, w miejscowosci Schmallenberg. Badano je w kierunku
waznych w patologii przezuwaczy wirusow, po kolei wykluczajgc
wszystkie mozliwosci. Gdy zawiodty te metody, badacze w Insty-
tucie Friedricha Loefflera w Niemczech zastosowali nowg meta-
genomowg technike wykrywania wirusa i stwierdzili, ze czynni-
kiem etiologicznym zachorowan jest wirus z rodziny Bunyaviridae,
rodzaju Orthobunyavirus, nalezgcy do serogrupy Simbu [14]. Se-
rogrupa Simbu zawiera 25 wirusow, ktére byly izolowane na
wszystkich kontynentach z wyjgtkiem Europy. Wirusy z tej grupy
sg grozne gtoéwnie dla zwierzat, wywotujg na ogoét tagodne objawy
kliniczne. Wirusy z rodzaju Orthobunyaviruses do$¢ powszechnie
wystepujg na terenie Azji, Afryki, Australii i Oceanii, sg zaliczane
do grupy arbowiruséw, czyli przenoszonych przez owady. Buny-
aviridae obejmujg wirusy RNA o pojedynczej nici negatywnego
sensu, ktérych genom zawiera 3 segmenty: duzy (L), $redni (M)
i maty (S) [20].

Gospodarze wirusa

Do tej pory przy pomocy PCR oraz badaniem serologicznym po-
twierdzono obecnos¢ wirusa u bydta, owiec, koz i zubra [3, 10], a
obecnos$c¢ przeciwciat SBV stwierdzono u jeleni, saren, alpak, mu-
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flonéw i bawotéw [1, 18]. Badania epidemiologiczne i wirusolo-
giczne przeprowadzone wsréd lekarzy weterynarii i hodowcéw,
ktérzy mieli stycznos$¢ z chorymi zwierzetami nie wykazaty dowo-
déw potencjatu odzwierzecego [8].

Diagnoza kliniczna i zmiany anatomopatologiczne

Manifestacja objawéw klinicznych rézni sie pomiedzy gatunkami.
Doroste osobniki bydta wykazujg tagodne objawy ostrej choroby
w trakcie sezonu wektora, takie jak: gorgczka (>40°C), ogolny
spadek kondycji, anoreksja, spadek produkcji mleka, biegunka.
Ozdrowienie nastepuje w ciggu kilku dni u pojedynczych osobni-
kéw, w skali stada sg to 2-3 tygodnie [14]. U ciezarnych zwierzat
wirus moze pokonywac bariere tozyska i zakazac¢ ptody w macicy,
co powoduje przedwczesne porody, martwe urodzenia i rodzenie
sie stabo zywotnych jagniat, ale tez cielat i kozlat, z obecnoscig
wad wrodzonych. Zmiany patologiczne u martwo urodzonych cie-
Iat, jagniat, kozlat to: artrogrypoza (sztywnos$¢ stawédw), hydra-
nencefalia (zanik potkul mézgowych i wypetnienie czaszki pty-
nem), sparalizowane konczyny, zanik miesni, brachygnatia (skro-
cenie zuchwy), zesztywnienie, krecz szyi, skolioza, kifoza [7, 12,
17]. Znieksztatcenia i wady wrodzone réznig sie w zaleznosci od
zaawansowania cigzy i czasu infekcji. Objawy u znieksztatconych
noworodkow to: hydranencefalia, niedorozwdéj osrodkowego ukta-
du nerwowego, obrzeki, porencephalia (ubytki w poétkulach mé-
zgu w postaci dziur). U noworodkéw, ktore nie wykazywaty zmian
rozwojowych wystepowaty zaburzenia nerwowe, takie jak: chwiej-
no$¢ chodu, ataksja, utrata odruchu ssania, Slepota, napady
drgawkowe [11, 12].

Rozpoznanie i diagnostyka laboratoryjna

Na rozpoznanie sktadajg sie: diagnoza kliniczna, zmiany patolo-
giczne oraz diagnostyka laboratoryjna. W diagnostyce laborato-
ryjnej wykorzystuje sie test rRT-PCR [2, 3], a z testow serologicz-
nych test ELISA [21], odczyn seroneutralizacji (SN) [4, 19] i immu-
nofluorescencji posredniej (IFAT) [9]. Wirusa Schmallenberg
mozna izolowac takze z kultur komérkowych: komoérki owadow
(KC) [24], komorki chomika (BHK) [5], komorki nerki matpy
(VERO) [3, 19].

Materiat do badan testem rRT-PCR stanowi krew zywych
zwierzat z objawami klinicznymi, podejrzanych lub chorych. Od
ptoddéw poronionych pobiera sie odpowiednie organy (wycinki mo-
zgu, rdzenia kregowego, ptyw owodniowy, pepowine) [2]. Do wy-
krywania przeciwciat u noworodkéw z wadami rozwojowymi stuzy
ptyn osierdziowy, krew [10, 11]. Do badan histopatologicznych
pobiera sie probki z centralnego uktadu nerwowego, w tym rdze-
nia kregowego [2].



Wektory wirusa

Wektorem zaangazowanym w transmisje choroby sg kuczmany
(Culicoides spp.), jedne z najmniejszych zywigcych sie krwig mu-
szek, mogacych osiggac dtugos¢ ok. 3 mm. Badania przeprowa-
dzone w Belgii w 2012 roku przez De Regge i wsp. [6] wskazujg
na podrodzaj Avaritia, jako zawierajgcy gatunki odpowiedzialne
za transfer wirusa. Sg to m.in.: C. obsoletus, C. scoticus, C. de-
wulfi, C. chiopterus.

Szukajgc odpowiedzialnego za transfer wirusa wektora w Pol-
sce takze przebadano Culicoides spp. na obecno$¢ RNA SBV i
stwierdzono, ze odpowiedzialne sg gtéwnie dwa gatunki: C. obso-
letus i C. punctatus [16, 17]. Autorzy wykazali, ze w populaciji
kuczmanow mozliwa jest transmisja przez jajniki, co moze wyja-
$nia¢ zdolnos$¢ przezimowywania wirusa w owadach, przy braku
wykrywalnych infekcji u przezuwaczy. Stwierdzili tez, ze rozprze-
strzenienie sig¢ wirusa w chtodniejszym i ostrzejszym klimacie nie-
ktérych krajow Europy moze by¢ zwigzane z pojawieniem sig in-
nych wektoréw, jak np. C. punctatus wykryty w Polsce.

Pierwsze doniesienia w Polsce

Obecnos¢ przeciwciat SBV w Polsce po raz pierwszy stwierdzo-
no w lipcu 2012. Wéréd 230 prob pobranych od dorostych koz,
utrzymywanych w trzech wojewoédztwach graniczacych z Niem-
cami (zachodniopomorskie, lubuskie, dolnoslgskie), zidentyfiko-
wano 21 seropozytywnych osobnikéw [15].

W sierpniu 2012 roku wykryto dwa ogniska zakazen wirusem
Schmallenberg w Polsce, ktére zbiegty sie w czasie z importem
dwéch bykéw do dwdch gospodarstw zlokalizowanych w woje-
wodztwach zachodniopomorskim i $lgskim. Podczas rutynowych
testéw u jednego z bykéw otrzymano pozytywny wynik dla SBV.
W pozniejszych badaniach drugiego byka oraz obu stad, do kto-
rych je importowano, stwierdzono transmisje SBV potwierdzong
real-time RT-PCR [17].

Pierwsze potwierdzone zakazenie $rodmaciczne ptodu u by-
dta wykryto w listopadzie 2012 roku u padtego cielecia w woje-
wodztwie zachodniopomorskim. Kolejne zakazenia srodmacicz-
ne wirusem potwierdzili Larska i wsp. [16]. Przebadali 1 ciele i 29
jagnigt martwo urodzonych, padtych bgdz poddanych eutanazji w
ciggu 24 godzin po urodzeniu. Materiat do badan pochodzit z 5
gospodarstw z wojewddztw zachodniopomorskiego i Slgskiego,
gdzie zakazenie SBV potwierdzono badaniem serologicznym su-
rowic od matek lub mleka zbiorczego z danego stada. Autorzy
przedstawili wniosek, iz zakazenia wirusem Schmallenberg sg
rozpowszechnione w Polsce, lecz doktadng ocene epizootyczng
utrudnia fakt, ze podejrzenie zakazenia SBV nie obliguje do zgto-
szenia tego przypadku wtasciwym stuzbom weterynaryjnym.
Stad nie da sie oceni¢ wptywu zakazen SBV na hodowle przezu-
waczy w Polsce.

Badania nad SBV

Wernike i wsp. [24] z Instytutu Friedricha Loefflera w Niemczech
przeprowadzili badania, w ktérych sprawdzali zdolnos$¢ reinfekciji,
odpornosci komorkowej i ustng ekspozycje na wirusa u bydta.
Stwierdzili, ze odporno$¢ na reinfekcje trwa przynajmniej dwa
miesigce, wirusowe RNA jest wykrywalne krocej niz przez ty-
dzien, natomiast doustne podanie SBV nie prowadzi do infekcji,
ale w wymazach z katu, jamy ustnej i nosowej wykrywano wiruso-
we RNA od jednoczes$nie zainfekowanych zwierzat.

Hoffman i wsp. [13] sprawdzali czy SBV moze przedostawac
sie do nasienia buhajow. Wydalanie SBV w nasieniu moze sie
przyczyni¢ do rozprzestrzeniania wirusa drogg naturalng i sztucz-
na. W tym celu przebadali 766 partii nasienia pochodzgcego od
95 buhajow (56 swiezego i 710 pochodzacego ze stomek). Wyniki
tych badan sugeruja, ze wirus moze przedostawac sie do nasie-
nia. W 29 partiach nasienia pochodzgcego od 11 buhajéw otrzy-
mano wynik pozytywny dla SBV. Taka sytuacja moze mie¢ po-
wazne konsekwencje dla handlu nasieniem w regionach dotknig-
tych SBV.

De Regge i wsp. [7] przeprowadzili badania znieksztatconych
90 jagniat i 81 cielat, aby poréwnac¢ wyniki RT-PCR na obecnos¢
SBV z réznych organdw i ustali¢, ktéry materiat jest najbardziej
odpowiedni do wykrywania wirusa. Stwierdzili, Zze materiat z pnia

mozgu dawat najbardziej miarodajne wyniki przy wykorzystywa-
nej metodzie. W innych tkankach mozna takze wykrywaé¢ SBV,
ale w zmiennym stopniu. Przypuszcza sig, ze problemy z izolacjg
wirusa od cielgt sg wynikiem stosunkowo dtugiego czasu jaki
uptywa od momentu zakazenia do poronienia, u jagnigt natomiast
czas ten — z powodu krotszej cigzy — nie jest tak istotny.

Podsumowanie

Ze wzgledu na ciggle trwajgce badania nad wirusem Schmallen-
berg oraz niedostateczny stan wiedzy na jego temat, nalezy rze-
telnie oceni¢ wage zagrozenia jakie on niesie. Objawy obserwo-
wane u bydta sg raczej tagodne i dos¢ szybko ustepuja, zakaze-
nie czesto przebiega subklinicznie. Natomiast wyrazne i spekta-
kularne objawy wystepuja, gdy dojdzie do zakazenia srédmacicz-
nego u ptodu. Nie stwierdzono, zeby wirus zagrazat zdrowiu
ludzkiemu. Wydaje sie jednak, ze warto przygotowac spoteczen-
stwo oraz hodowcdw na mozliwe kolejne pojawienie sie przypad-
koéw zakazen wirusem Schmallenberg w Polsce.
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