aktywne. Stad wniosek, ze wiele samic jest eliminowanych z
rozrodu z nierozpoznanych przyczyn lub na podstawie btednie
postawionej diagnozy przyczyny braku rui. Wedtug Castagny i
wsp. [5] wynika to z faktu, iz bardzo trudno zbada¢ klinicznie
prawidtowos$¢ narzaddéw ptciowych u loch w warunkach fermo-
wych. Potencjalnym zrodtem informacji o problemach rozrod-
czych jest wiec materiat rzezniany.

Ograniczone mozliwosci badania klinicznego narzadow
ptciowych loch oraz bardzo zréznicowane i nietypowe objawy
zwyrodnienia torbielowatego jajnikow utrudniajg przyzyciowag
diagnostyke tych zaburzen. Takie metody, jak ultrasonograficz-
ne badanie jajnikow przez odbytnice, laparoskopia czy laparoto-
mia mogg by¢ wykorzystane w diagnostyce torbieli jajnikowych,
jednak sg one mato przydatne w powszechnej praktyce lekarza
weterynarii na fermach trzody chlewnej. Pozostaje ocena po-
ubojowa narzgdow rozrodczych loch, ktéra powinna stuzy¢ nie
tylko do badan naukowych, ale i by¢ sposobem monitorowania
probleméw zwigzanych z rozrodem na fermie swin.
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W ocenie uzytkowosci hodowlanej waznym czynnikiem jest dtu-
gosc¢ zycia osobnikow rodzicielskich. Zagadnienie dtugosci zy-
cia koni nie zostato, jak dotychczas, do konca wyjasnione. Nie
umiemy doktadnie okresli¢, jak dtugo tak naprawde zyjg konie,
gdyz najczesciej decyduje o tym cziowiek, ktory nie pozwala im
dozy¢ naturalnej (fizjologicznej) $mierci. Na ogét informacje do-
tyczace dtugosci zycia dotyczg konkretnych przypadkéw — koni
wybitnych, ktérych witasciciele, doceniajac ich osiggniecia ho-
dowlane czy sportowe, a czasami okazujgc w ten sposéb przy-
wigzanie, zapewnili im tzw. zastuzong emeryture. Tylko w takich
okolicznosciach kon mégt dozy¢ poéznej starosci i zakonczyc¢
zycie na drodze naturalnej. Niewiele jest danych na ten temat, a
incydentalne przypadki nie pozwalajg na formutowanie bardziej
szczegotowych i jednoznacznych wnioskéw. Dlatego wszelkie
wskazniki charakteryzujgce dang rase, a dotyczgce diugosci zy-
cia i uzytkowania rozptodowego oraz zwigzane z nimi wskazniki
rozrodu, obarczone sg pewnym btedem.

Puschmann [15] podaje przyktad dtugowiecznos$ci konia do-
mowego, ktory dozyt 44 lat i innych koniowatych zyjgcych w nie-
woli: konia Przewalskiego — 34 lata, osta nubijskiego — 22 lata,
kianga — 26 lat, onagra — 27 lat, potosta syryjskiego — 36 lat i ze-
bry Chapmana — 28 lat. Dla tych samych zwierzat zyjacych na
wolnosci trudno bytoby ustali¢ wiek, do jakiego moga dozy¢. Nie
jest mozliwe np. doktadne okreslenie zwigzku wieku z liczbg nie-
szczesliwych wypadkéw czy roli drapieznikéw. Koniki polskie to
jedna z nielicznych w swiecie ras koni, ktérej cze$¢ populacji
utrzymywana jest w warunkach naturalnych, w ogrodzonych re-
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zerwatach, gdzie przebywajg w otoczeniu innych dziko zyjgcych
zwierzat. W Polsce ten system hodowli zostat zaakceptowany w
~Programie hodowli zachowawczej konikow polskich”, ktérego
pierwszg wersje zatwierdzit Minister Rolnictwa w 1999 roku, a
obecnie obowigzujgcg — w 2012 roku [8, 9]. W takich krajach jak
Holandia, Belgia, Francja i Niemcy, gdzie takze istniejg hodowle
rezerwatowe, konik polski postrzegany jest najczesciej jako rosli-
nozerca, ktorego obecnosc jest niezbedna do utrzymania bioréz-
norodnosci rozmaitego typu $rodowisk, zwtaszcza tgkowych i
stepowych. Petni on role ,zywej kosiarki”, zapewniajgc przy tym
odpowiednie miejsca gniazdowania dla ptakéw [4, 5, 10]. Obec-
nie w Polsce funkcjonuje sze$¢ osrodkow hodowli zachowawczej
konika polskiego (rys.), w ktérych hodowla prowadzona jest w
systemie rezerwatowym i spetnia wymogi programu hodowlane-
go [9]. Uwzgledniajac chronologig, najwczesniej powstat osrodek
w Stacji Badawczej Rolnictwa Ekologicznego i Hodowli Zacho-
wawczej Zwierzat Polskiej Akademii Nauk w Popielnie.

R )
Zielony #
Ostrow

WARSZAWA

& Milicz
2007

Zwierzyniec @
1982

210

8

1

Rys. Osrodki rezerwatowej hodowli konika polskiego, z uwzglednie-
niem (w kolejnosci) roku zalozenia osrodka, powierzchni (w ha), liczby
klaczy matek i liczby ogieréw tabunowych
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W tym roku mija 60 lat, od kiedy pierwsze koniki polskie trafi-
ty do rezerwatu w Popielnie. Sposrod 8 klaczy, ktore zapoczat-
kowaty hodowle rezerwatowg, wtasne rodziny zatozyty i rozwi-
nety cztery z nich. W pézniejszym okresie (druga potowa lat 90.
ubiegtego wieku) dotgczyty do nich 3 klacze z ostoi w Zwierzyn-
cu (Roztoczanski Park Narodowy) i 2 z ostoi w Zielonym Ostro-
wie (Rezerwat Jeziora Oswin k. Wegorzewa — Nadlesnictwo
Borki). Obecnie wszystkie klacze wchodzgce w sktad czterech
tabunow sg ich potomkami. W ciggu 60 lat istnienia rezerwatu
na matki zakwalifikowanych zostato tgcznie 75 klaczy. Czes¢ z
nich, w poczatkowym okresie istnienia rezerwatu, po kilku, a
czasami kilkunastu latach pobytu w rezerwacie byta odtawiana,
a ich kariera hodowlana kontynuowana byta w warunkach sta-
jennych. W poézniejszym czasie zaprzestano odtawiania klaczy i
ogierow ze stada podstawowego, decydujgc tym samym, iz po-
zostang one w rezerwacie do dnia $mierci. Zycie tych osobnikéw
podlegato w duzej mierze selekcji naturalnej, co jest zgodne z
obowigzujgcym programem hodowlanym [9]. Naturalne warunki
Srodowiskowe rezerwatu, a szczegolnie miejsca niebezpieczne,
jak bagna, rowy czy jeziora oraz zmieniajgce sie pory roku i wy-
stepujgce okresowe utrudnienia (I6d, $nieg) sprawiaty, ze nie-
jednokrotnie nawet doroste klacze ulegaty nieszczesliwym wy-
padkom, ktére powodowaty ich nagtg lub czasami powolng
Smier¢. Niekiedy nie byto mozliwe zidentyfikowanie danego
przypadku, gdyz kon gingt w nieznanych okolicznosciach, a jego
ciata nie udato sie odnalez¢. Niemniej niektore klacze, sposrod
tych, ktére pozostaty na remont stada w rezerwacie i nie zostaty
wczesniej odtowione, potrafity dozy¢ péznej starosci, a w niekto-
rych przypadkach takze naturalnej $mierci.

Tabela

W tabeli zamieszczono wykaz klaczy matek, ktére zyty w
rezerwacie popielnianskim co najmniej 20 lat. Reprezentujg
one 3 linie zenskie klaczy: Liliputke | (6 szt.), Tarpanke | (6 szt.)
i Traszke (5 szt.). Sposrod 17 klaczy wymienionych w tabeli, w
odniesieniu do o$miu mozna przyjg¢, ze ich $mier¢ byta natu-
ralna. W siedmiu innych przypadkach byty to padniecia spowo-
dowane nieszczesliwym wypadkiem (np. utoniecie w bagnie
lub w przepetnionym wodg rowie, zimg nieostrozne wejscie na
16d, ktory sie zatamat, czy potozenie sie w zagtebieniu i prze-
krecenie na grzbiet, co uniemozliwiato pdzniejsze wstanie).
Dwa przypadki zwigzane byty z zaginieciem klaczy. Nigdy ich
nie odnaleziono i tym samym nie byto mozliwe ustalenie fak-
tycznej przyczyny ich $mierci. Sposréd tych, ktérych padniecie
mozna uznaé za naturalne najdtuzej, bo 33 lata, zyty: Lalka —
ur. w 1952 r., Tarka — 1963 r. i Trawa — 1969 r. Pierwsza z wy-
mienionych to reprezentantka najstarszej czynnej linii zenskiej
— klaczy Liliputka |. Dwie kolejne, to matka i cérka reprezentu-
jace linie klaczy Traszka. Obydwie linie wywodzg sie z rezer-
watu w Biatowiezy i obok trzeciej zatozycielki, linii klaczy Tar-
panka |, pochodzgcej z tzw. grupy putawskiej, nalezg do naj-
liczniej reprezentowanych w populacji konikéw polskich [7].
Klacz Naroczanka — ur. w 1982 r., przedstawicielka linii Tarpan-
ka |, zakohczyta zycie w rezerwacie w wieku 32 lat. Sredni wiek
padnigcia analizowanych 17 klaczy to 25,5 roku. Niewatpliwie
ich dtugi okres zycia miat tez bezposredni wptyw na czas uzyt-
kowania rozptodowego. Powszechnie uwaza sie [1, 11, 19], ze
przy starannej pielegnacji klacz moze by¢ uzywana do rozpto-
du nawet do 16-20 lat zycia i w tym czasie powinna urodzi¢ co
najmniej 10-12 Zrebiat.

Dtugosé¢ zycia oraz wskazniki rozrodu klaczy matek z rezerwatu w Popielnie, ktore zyty minimum 20 lat

Nazwa, rok urodzenia, Okres rozrodczy Liczba Zrebiat Wskazniki rozrodu Padniecie
g;znﬁna&;:)egzizgigﬁo " pie://\jse;ego ost\glti:ikego . |iczpa’ |iczb_a . urodzonych odchowanych Zrebnos¢  piodnosé  plennosé  wiek przyczyna
pochodzenie klaczy  wyzrebienia wyzrebienia jatowien  poronien (%) (%) (%) (lata)
%;;ﬁﬁf{{;jk;f%z y 4 21 3 - 14 13 824 824 765 21 NW
:‘;;;%__1_965;“2)] 4 24 - - 21 20 1000 1000 952 33 N
8;‘;7;? \Slsz/za]jka) 4 23 - - 19 18 1000 1000 947 23 NW
:(&I)irg?,j__1Lge‘rfz‘[;1Z]yna> 4 21 1 - 17 16 944 944 889 22 NN
(hggfd;j 1_93%5] 3 24 1 - 21 19 955 955 864 27 N
(ngziz_e;‘g_eﬁa[ﬂma) 2 27 1 - 25 25 96,2 96,2 96,2 33 N
(’g!zi;;pgfi[fja) 3 25 3 - 20 20 870 870 870 29 N
%SYZE;;? %“Si[;l,) 2 25 - - 24 21 1000 1000 875 25 N
(TKIZT;?N;JQS ?g#jlka) 2 25 1 - 23 23 958 958 958 33 N
?JZT:WQJL%G? h[,zulta) 2 25 4 1 14 8 789 7400 421 24 NN
Lk Nt 2 20 1 2 5 5 389 278 278 20  NW
8?25?:5_‘392315] 3 21 - - 19 18 1000 1000 947 2 NW
(N,\f:;f’ fzﬁf,‘r"daa,‘ 1982[2] 5 23 - - 19 18 1000 1000 947 32 N
?‘Nﬁ;ffazgvsfﬁz)m 4 25 1 1 20 18 955 909 818 26 N
(le;‘é‘;k_ _1323(5;] 2 21 4 1 14 14 78,9 73,7 73,7 21 NW
(T,\rlzjf.'o_s 1_9$5r£3?,3,ka) 3 21 - - 19 17 1000 1000 895 21 NW
:‘T"ric’;';a__l_;?:;“ y 3 20 - - 17 17 1000 1000 1000 21  NW
Srednia ogotem 31 23,0 18 0,3 18,3 171 91,3 899 838 255

Objasnienia: [1] — linia klaczy Liliputka I, [2] — linia klaczy Tarpanka I, [3] — linia klaczy Traszka; N — padniecie naturalne, NW — padniecie w wyniku nieszczesliwego

wypadku, NN — nieznana przyczyna padnigcia
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W pismiennictwie mozna znalez¢ przyktady swiadczgce o
tym, ze dwudziestokilkuletnie, a nawet trzydziestoletnie klacze
rodzity zdrowe i petnowartosciowe zrebieta [1, 2, 12, 13, 16, 17,
18]. W rasie petnej krwi angielskiej Suminski [16] wymienia
klacz, ktéra ostatnie zrebie urodzita w wieku 30 lat, uwzglednia-
jac natomiast liczbe Zrebiagt podaje przyktad klaczy, ktéra urodzi-
ta 22 zrebieta. Znana w Polsce i $wiecie klacz czystej krwi arab-
skiej Bandola, ur. w 1948 r., przezyta 35 lat, urodzita w tym cza-
sie 16 zrebiat, ostatnie w wieku 27 lat [18]. Inna rekordzistka w
tej rasie, klacz Gazela, ur. w 1914 r., urodzita 21 zrebigt: pierw-
sze w wieku 4 lat, a ostatnie w 27. roku zycia [1]. Podobne przy-
ktady mozna znalez¢ takze wsréd przedstawicielek innych ras
koni [3, 13], czy innych koniowatych [14].

Analizujgc wyodrebniong grupe klaczy konikéw polskich z
rezerwatu popielnianskiego (tab.) mozna zauwazyc, ze pierw-
sze wyzrebienia miaty miejsce Srednio w wieku ok. 3 lat, a
ostatnie w wieku ok. 23 lat. W tym czasie kazda z klaczy urodzi-
ta $rednio 18,3 zrebiat, a odchowata 17,1, przy nastepujgcych
srednich wskaznikach rozrodu: Zzrebnos¢ — 91,3%, ptodnos¢ —
89,9%, plennosc¢ — 83,8%. Wskazniki te sg zdecydowanie wyz-
sze od powszechnie uznawanych za dobre [11]. Na szczegdlng
uwage wsrod klaczy rekordzistek zastuguje wymieniona wcze-
$niej klacz Tarka — ur. w 1963 r., przedstawicielka linii klaczy
Traszka, cérka klaczy Tarnina (po Bajko), ktéra byta jedng z
osmiu klaczy, jakie zapoczatkowaty hodowle rezerwatowg w
Popielnie [6]. Tarka urodzita i odchowata 25 Zrebiat, pierwsze w
wieku dwéch, a ostatnie 27 lat, przezywajac 33 lata. Jej corka
Trawa — ur. w 1969 r. (po Nalewajko), zyta tak samo dtugo, ro-
dzac i odchowujgc 23 Zrebieta. Przedostatnia jej corka Tercja
— ur. w 1989 r. (po Lisciak) zakonczyta zycie na skutek nie-
szczesliwego wypadku w wieku 21 lat, po urodzeniu 14 Zrebiat.
Inna przedstawicielka tej rodziny (prawnuczka Tarki), klacz Tro-
ja —ur. w 1992 r. (Nacios — Turéwka), takze w wieku 21 lat
przedwczes$nie zakohczyta zycie, a wydata na $wiat 19 Zrebiat.
Obecnie najstarszg zyjgcg w rezerwacie przedstawicielkg tej
rodziny jest klacz Turowka — ur. w 1987 r. (Lisciak — Trawa),
ktéra do tej pory urodzita i odchowata 24 Zrebieta. Majgc 28 lat
jest bardzo witalna i w dobrej kondycji, co wida¢ na zatgczonym
zdjeciu (fot.). Aktualnie sposréd 21 klaczy matek, jakie przeby-
wajg na terenie rezerwatu, obok klaczy Turéwka mozna wymie-
ni¢ jeszcze szesc¢ innych, ktore ukonczyty co najmniej 20 lat, a
dalej rodzg i odchowujg Zrebieta.

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, ze rezerwatowy system ho-
dowli konikéw polskich sprzyja ich dtugowiecznosci i reproduk-
cji, co potwierdzajg wysokie wskazniki rozrodu. Na podstawie
przeprowadzonej analizy mozna wnioskowacé, ze koniki polskie
zyjace od 60 lat w rezerwacie PAN Popielno znajdujg sie w har-
monii ze srodowiskiem, w jakim przebywajg, co niewatpliwie

Fot. Klacz Turéwka — ur. w 1987 r. (LiSciak — Trawa), ktéra urodzita i od-
chowata 24 zrebigta; wiosna 2015 roku (fot. Z. Jaworski)

Swiadczy réwniez o wysokim poziomie ich dobrostanu. Ten sys-
tem hodowli pozwala jednoczes$nie na okreslenie fizjologicznych
mozliwosci dtugosci zycia i reprodukcji konikéw polskich utrzy-
mywanych w warunkach naturalnych.
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Length of life and reproduction in Polish Konik mares from the PAN reserve in Popielno

Summary

An important factor in the assessment of breeding performance is the length of life of the parent individuals. With respect to
horses, with issue has yet to be fully elucidated. We are not able to specify precisely how long horses live because this is usual-
ly decided by people, who do not allow them to survive to a natural (physiological) death. In the Polish Konik reserve breeding
system, mares live in the reserve until their death, which may be due to accident or disease, but is most often a natural death.
Due to the continual presence of a stallion, they are able to fully realize their reproductive potential. Polish Konik horses have
been bred in the PAN reserve in Popielno for 60 years. Among 75 mares qualified as dams, 17 lived at least 20 years, and three
of these — Lalka (1952), Tarka (1963) and Trawa (1969) lived to the age of 33 years. The mare Naroczanka (1982) died in the
reserve at the age of 32 years. The average age of death among the 17 mares analysed is 25.5 years. They gave birth for the
first time at the age of about 3 years, and for the last time at about 23 years. During this time each of them gave birth to 18.3
foals on average and reared 17.1, with the following mean reproductive indicators: pregnancy rate — 91.3%, fertility — 89.9% and
prolificacy — 83.8%. These high indicators confirm the widespread opinion that the reserve system of breeding Polish Konik
horses is favourable to their longevity and reproduction. At the same time it makes it possible to determine the potential physio-
logical length of life and reproduction in horses of this breed kept in natural conditions.

KEY WORDS: Polish Konik, reserve breeding, length of life, reproductive indicators
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