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W ostatnich dwoch dziesiecioleciach obserwowana jest zmiana po-
dejscia do kryteriow oceny i koncepcji rozwoju rolnictwa. Wzrost
produkc;ji rolnej, jako gtéwny wyréznik osiggnie¢ gospodarki rolnej,
jest coraz czesciej konfrontowany z innymi jego skutkami: ekolo-
gicznymi, spotecznymi, etycznymi. Dotyczy to zaréwno produkcji
roslinnej, jak i zwierzecej. Z uwagi na specyficzny charakter organi-
zmu zwierzecego i charakter relacji miedzy cztowiekiem a zwierze-
ciem, wzrasta zainteresowanie oddziatywaniem stosowanych tech-
nologii i sposobdéw postepowania ze zwierzgtami na poziom ich do-
brostanu, zdrowie zwierzat i ochrone srodowiska naturalnego. Jest
to zgodne z zasadami rozwoju zrownowazonego. Jego gtéwna idea
sprowadza sie do eliminowania sprzecznosci, jakie wystepujg mie-
dzy ekonomig i ekologig oraz ekonomig i realizacjg celow spotecz-
nych, w tym etycznych. Zrédtem tych sprzecznosci jest to, ze pry-
watno-gospodarcze (z punktu widzenia podmiotu gospodarujgce-
go) pojmowanie racjonalnosci i cele dziatania na ogét nie pokrywaja
sie z ogdlnospotecznym (catosciowym) postrzeganiem efektywno-
Sci procesdéw wytworczych. To wtasnie dazenie przedsiebiorcow
(réwniez rolnikéw) do maksymalizacji zysku, czy dochodu, bez
wzgledu na pozaekonomiczne konsekwencje, doprowadzito do wie-
lu niekorzystnych nastepstw srodowiskowych i spotecznych.

Wraz z postepujgcym procesem intensyfikacji i koncentracji pro-
dukgciji rolnej, jednostronnym doskonaleniem zwierzgt w kierunku
wzrostu ich wydajnosci jednostkowej oraz zmianami technologicz-
nymi narastat problem nieréwnowagi miedzy celami ekonomiczny-
mi, ekologicznymi i spotecznymi w rolnictwie. Tym samym, po eta-
pie zachwytu efektami rolniczego gospodarowania, mierzonymi
duzymi przyrostami plonéw, produkcyjnosci zwierzat i wydajnosci
pracy, cywilizowane spoteczenstwa, ich obywatele i politycy coraz
bardziej uswiadamiajg sobie negatywne skutki takiego rozwoju.
Chociaz $wiadomos$¢ ujemnych nastgpstw intensywnego rozwoju
rolnictwa nie jest jeszcze powszechna, to jednak skala wysitkow na
rzecz dziatan ,zgodnych z przyrodg” wyraznie wzrasta. Ich wymier-
nym efektem jest sformutowanie i wdrazanie koncepcji rozwoju
zréwnowazonego (trwatego), a wiec takiego, ktéry uwzglednia nie
tylko cele ekonomiczne, ale réwniez inne konkurujgce cele.

Celem opracowania jest préba oceny wptywu realizacji zasad
zréwnowazonego rozwoju rolnictwa na kierunki zmian w produkc;ji
zwierzecej i skutki tego procesu. Realizacja tak zakreslonego celu
wymaga odpowiedzi na nastepujace pytania:

1. Na czym polega istota rozwoju zrownowazonego?

2. Jak polityka rolna odnosi sie do rozwoju zréwnowazonego?

3. Jakie dylematy towarzyszg rozwojowi zrbwnowazonemu?

4. Jakie sg gtdwne wyznaczniki rozwoju zrbwnowazonego w pro-
dukcji zwierzecej?

5. Jak mierzy¢ poziom zrownowazenia produkcji zwierzecej?

6. Jakich zmian nalezy oczekiwa¢ w produkcji zwierzecej, w zwigz-
ku z upowszechnianiem sie idei rozwoju zréwnowazonego i jakie bedg
ich konsekwencje?

Istota rozwoju zréwnowazonego

Poczatki koncepcji rozwoju zrbwnowazonego siegajg przetomu lat
60. i 70. XX wieku. Na zorganizowanej w 1972 r. w Sztokholmie
$wiatowej konferencji pt. ,Srodowisko zycia cztowieka” zaprezento-
wano jej podstawy. W opublikowanym w 1987 r. przez Swiatowg
Komisje ONZ do Spraw Srodowiska i Rozwoju raporcie pt. ,Nasza
wspolna przyszto$¢” przedstawiono definicje rozwoju zrbwnowazo-
nego (trwatego), okreslajac go jako ,rozwoj zapewniajgcy zaspoko-
jenie obecnych potrzeb spoteczenstwa bez uszczerbku dla mozli-
wosci zaspokojenia potrzeb przysztych pokolen”. Wiekszos¢ péz-
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niejszych definicji rozwoju zréwnowazonego (trwatego) $cisle do
niej nawigzuje [5, 16]. Poczatkowo pojecie rozwoju zrbwnowazone-
go wigzano gtéwnie z potrzebg zachowania réwnowagi ekologicz-
nej, ale od Konferencji w Rio de Janeiro (1992 r.) przyjeto sie, ze
rozwoj zréwnowazony ma nie tylko znaczenie ekologiczne, ale row-
niez ekonomiczne i spoteczne [1]. Wynika z tego, ze w rozwaza-
niach dotyczgcych rozwoju zrownowazonego nalezy widzie¢ rézne
cele [26, 27]. Istota koncepcji rozwoju zrobwnowazonego sprowa-
dza sie do zasadniczej zmiany podejscia w postrzeganiu otaczaja-
cego nas $wiata. Zamiast mechanistycznego postrzegania zjawisk
i procesow preferowane jest podejscie holistyczne [28].

Rolnictwo i gospodarstwo rolne sg pewnymi systemami spo-
teczno-ekonomicznymi. Celem kazdego systemu spoteczno-eko-
nomicznego jest osigganie harmonii miedzy czynnikami material-
nymi i sitami spotecznymi, jakie kreujg rozwoj [27]. Stan owej har-
monii nie jest trwaty. Nieustannie burzy sie jedne stany rownowagi
po to, by mogty powsta¢ nowe (rownowaga na wyzszym poziomie).
Na ogot wymienia sie trzy rodzaje rownowagi: ekonomiczng, $ro-
dowiskowg (ekologiczng) i spoteczng. Niektorzy autorzy [22] roz-
szerzajg ich zakres, wskazujgc dodatkowo na rownowage prze-
strzenng, techniczno-technologiczng i etyczng. W gospodarce ka-
pitalistycznej przez dtugi czas gtéwng uwage przywigzywano do
zachowania rownowagi ekonomicznej. W mniejszym stopniu zwra-
cano uwage na potrzebe zapewnienia rownowagi spotecznej, zas
najmniejszg na réwnowage ekologiczng. Wynikato to gtéwnie z
braku wyceny tzw. débr wolnych, w tym zasobdéw srodowiska natu-
ralnego czy dobrostanu zwierzat. W rezultacie rozwojowi gospo-
darczemu towarzyszyto coraz wiecej niekorzystnych skutkdw spo-
tecznych, a w szczegdlnosci srodowiskowych. Ich przyczyny majg
swoje zrodto w tym, Ze optimum gospodarowania z punktu widze-
nia pojedynczego podmiotu gospodarczego na ogét nie pokrywa
sie z tzw. optimum spotecznym, ktére uwzglednia wszelkie koszty
spoteczne, w tym takze koszty z tytutu obcigzenia srodowiska na-
turalnego, czy naruszanie rownowagi etycznej, co moze wynika¢
m.in. z niewtasciwego stosunku cztowieka do zwierzat. Optimum
spoteczne uzyskuje sie przy takim poziomie naktaddw, przy ktérym
krancowy zysk zréwnuje sie z krancowym kosztem spotecznym
(socjalnym). To jednak oznacza ograniczenie masy zysku w stosun-
ku do gospodarowania na wyzszym poziomie intensywnosci (opti-
mum pojedynczego gospodarstwa). Konieczne jest wiec podjecie
takich dziatan, ktore stworzg szanse godzenia tych roznych ,intere-
séw”. Trudno jednak liczy¢é na to, ze sami producenci, z wtasnej
woli, zdecydujg o ograniczeniu poziomu intensywnosci i tym sa-
mym swoich dochoddw w trosce o zapewnienie spotecznego opti-
mum gospodarowania. Zatem poszukiwanie kompromisu miedzy
interesem producenta a interesem ogodlnospotecznym (w tym inte-
resem konsumentéw zywnosci) nie jest mozliwe bez udziatu czy
ingerencji panstwa (ugrupowan politycznych panstw) i odpowied-
niego instrumentarium [27].

Rozwdj zrownowazony a polityka rolna

Az do poczatku lat 90. ubiegtego wieku polityka rolna Wspaolnoty
Europejskiej koncentrowata sie na eliminacji deficytu zywnosci. Tym
samym polityka i budzet Wspadlnoty byty zdominowane przez polity-
ke rynkowo-cenowa. Pierwszg reformg WPR, ktéra dokonata pew-
nego przewartosciowania celéw, na rzecz dostrzegania celéw eko-
logicznych i spotecznych, byta reforma MacSharry’ego z 1992 r.
Przyniosta ona zmiane celéw WPR w kierunku wzmocnienia spo-
tecznych funkcji rolnictwa, przede wszystkim redystrybucji docho-
doéw w kierunku wiekszej rownosci i sprawiedliwosci spotecznej,
ochrony srodowiska oraz rozwoju obszarow wiejskich [15]. Podto-
zem dla tych zmian w polityce rolnej UE byta w duzym stopniu wspo-
mniana wczesniej Konferencja w Rio de Janeiro. Po raz pierwszy
wprowadzono w WPR instrumenty majgce zacheci¢ rolnikow do
stosowania metod produkcji chronigcych srodowisko naturalne (pro-
gramy rolnosrodowiskowe) i jako$¢ terendw wiejskich, od zalesiana
gruntow do przechodzenia rolnikdw na wczesniejsze emerytury. Ko-
lejne zmiany w polityce rolnej Unii Europejskiej wprowadzono w ra-
mach Agendy 2000, w ktérej zostata okreslona koncepcja europej-
skiego modelu rolnictwa, wedtug ktérego rolnicy, zgodnie z oczeki-
waniami spotecznymi, produkujg bezpieczng zywnos¢, stosujac
przyjazne dla srodowiska metody produkcji, a obszary wiejskie ce-
chuje aktywnos$¢ ekonomiczna i duze zroznicowanie dziatalnosci.
Dalsze zmiany systemowe WPR wprowadzono w 2003 r. w ramach
tzw. reformy Fischlera. Wraz z nig wigkszy nacisk potozono na inno-



wacyjnos¢ w rolnictwie, zrbwnowazony rozwoj obszaréw wiejskich
oraz potrzeby modernizacyjne w rolnictwie i le$nictwie. Wprowa-
dzono tez nowe rozwigzania wspierajgce promocje jakosci zywno-
Sci i dobrostan zwierzat, a takze dziatania wspierajace rolnikéw do
spetnienia norm unijnych. W efekcie reformy Fishlera wtgczono do
WPR m.in. zasade wspotzaleznosci, zwang inaczej zasadg wza-
jemnej zgodnosci — cross-compliance [10]. Oznacza ona obowigzek
przestrzegania minimum srodowiskowego i higienicznego jako wa-
runku uzyskania ptatnosci bezposredniej. Instrument ten zostat
wprowadzony w odpowiedzi na rosngce oczekiwania i postulaty
unijnych konsumentéw w zakresie bezpieczenstwa i poprawy jako-
$ci zywnosci, a tym samym poprawy jakosci prowadzenia produkgc;ji
rolnej, ktéra przez nich, jako podatnikéw, jest subwencjonowana. W
ramach Wspdlnej Polityki Rolnej z 2003 r. wprowadzono koniecz-
nosc¢ przestrzegania zasad dobrostanu, jednak wdrozenie tego in-
strumentu roztozono w czasie. Obecnie przepisy te obowigzujg za-
réwno w ,starych”, jak i ,nowych” krajach UE [13].

W 2005 r. zostata przyjeta kolejna reforma WPR na lata 2007-
-2013, zmierzajgca w kierunku zmniejszania znaczenia sektora rol-
nego jako dominujgcego elementu we Wspdlnej Polityce Rolnej, na
korzys$c¢ rozwoju obszaréw wiejskich i ochrony srodowiska. Dalsze,
nawet bardziej zdecydowane zmiany w tym kierunku zapowiada
WPR na lata 2014-2020.

Ogolna idea zmian WPR sprowadza sie do tego, ze koszty osig-
gania optimum spotecznego muszg obcigza¢ zarowno producen-
tow, jak i spoteczenstwo (konsumenci i podatnicy). Zgodnie z zasa-
dg rozwoju zréwnowazonego, koszty samoodnowy zasobdéw pu-
blicznych powinni ponosi¢ producenci (rolnicy), zas koszty wykra-
czajgce poza zakres samoodnowy zasobdw, na przyktad zwigzane
ze $wiadczeniem ustug $srodowiskowych (np. zapewnianie bioréz-
norodnosci krajobrazu, respektowanie ograniczen na obszarach
chronionych, zachowanie rodzimych ras zwierzgt, zapewnienie
podwyzszonego dobrostanu) powinno pokrywaé spoteczenstwo:
podatnicy poprzez tozenie srodkéw (subwencji) na wynagrodzenie
rolnikdéw za dziatania na rzecz $rodowiska i zwierzat oraz konsu-
menci poprzez ptacenie wyzszych cen za produkty o wyrdzniaja-
cych sie cechach (np. jaja z wolnego chowu, produkty ekologiczne).

Ten sposdéb myslenia wpasowuje sie w pojecie rolnictwa zrow-
nowazonego. Problem polega jednak na tym, ze wiekszo$¢ konsu-
mentéw, m.in. z uwagi na swoje ograniczenia budzetowe, zaintere-
sowana jest nabywaniem produktéow zywnosciowych po niskich
cenach, a tylko niewielka cze$¢ wykazuje zainteresowanie produk-
tami o ponadstandardowych cechach, ptacgc za nie wyzsze ceny.
Réwniez podatnicy coraz krytyczniej odnoszg sie do wysokiego
poziomu wsparcia budzetowego rolnictwa, w szczegolnosci w kra-
jach mniej zamoznych. W tej sytuacji pojawiajg sie proby przeno-
szenia czesci kosztow zwigzanych z realizacjg celéw ekologicz-
nych i spotecznych na producentéw rolnych. Akceptujgc ten spo-
séb podejscia, nalezy mie¢ na uwadze ptyngcy z niego wzrost
kosztéw produkciji i ostabianie konkurencyjnosci rolnictwa europej-
skiego na rynku $wiatowym. Na tym samym rynku wystepujg pro-
ducenci oferujgcy produkty pochodzgce z systemow produkcji o
nizszych standardach ekologicznych i spotecznych, ponoszacy
nizsze koszty produkcji niz producenci europejscy. Réwnoczesnie
Swiatowa Organizacja Handlu (WTO) dgzy do ograniczania wszel-
kich barier w zakresie przemieszczania sie produktéw rolnych. Ta
sytuacja rodzi dylematy w zakresie wyboru technologii produkc;ji
rolniczej i podejscia do sposobu realizacji zasad rozwoju zréwno-
wazonego w rolnictwie Unii Europejskiej, w tym w Polsce.
Dylematy zrownowazonego rozwoju rolnictwa
Rolnicy stajg dzi$ — w czasie rosngcych wyzwan rynkowych i ro-
snagcej swiadomosci ekologicznej konsumentéw, podatnikéw, poli-
tykéow — przed dylematem, czy zwieksza¢ produkcje rolng, czy w
wiekszym niz dotychczas stopniu dba¢ o srodowisko naturalne i
dobrostan zwierzat. W dtugookresowym postrzeganiu intereséw
miedzy tak postawionymi wyborami nie ma sprzecznosci. Lepszy
stan srodowiska naturalnego, wyzszy poziom dobrostanu zwierzat,
to wieksze mozliwosci produkcyjne rolnictwa w przysztosci. Inaczej
jest w ocenie krétkookresowej. W ochrone srodowiska, czy popra-
we dobrostanu zwierzagt trzeba zainwestowac, co oznacza wzrost
kosztéw produkcji. W sytuacji, gdy wytwarza sie wiekszg produk-
cje, na ogodt skuteczniej realizuje sie cele ekonomiczne (zapewnia
sie wiekszy dochdd). Jest to m.in. zwigzane z dziataniem prawa
ekonomii skali. Wraz ze wzrostem wielkosci produkcji koszty state

na jednostke produkcji sie zmniejszajg. Natomiast wtedy, gdy gtéw-
ng uwage zwraca sie na ochrone srodowiska, czy dobrostan zwie-
rzat, zapewnia si¢ wyrazniejsze efekty ekologiczne i spoteczne, w
tym etyczne, ale rownoczesnie jest to okupione wyzszymi kosztami
produkcji i na ogét mniejszymi dochodami.

W skrajnym podejsciu mozemy moéwi¢ o dwoch metodach pro-
dukciji: konwencjonalnej (intensywnej) i ekologicznej. Metody kon-
wencjonalne zapewniajg wytwarzanie wiekszej ilosci dobr prywat-
nych (ekonomicznych), a metody ekologiczne wiecej débr srodowi-
skowych i spotecznych. Po to by stwierdzi¢, ktéry system produkgciji
rolniczej jest bardziej dtugotrwaty (zréwnowazony), nalezy okresli¢
kryteria celowosci uzyskiwania dobr srodowiskowych i débr prywat-
nych. Bedg one prawdopodobnie inne w spoteczenstwach boga-
tych, a inne w spoteczenstwach biedniejszych. Spoteczenstwa bo-
gate czesciej upominajg sie o dobra srodowiskowe, niz spoteczen-
stwa biedniejsze. Stgd m.in. r6zne zaawansowanie rozwoju ekolo-
gicznych i innych przyjaznych srodowisku metod rolniczego gospo-
darowania w réznych krajach. Polska wraz z przystgpieniem do Unii
Europejskiej, podobnie jak kraje bogatsze od nas, musi wykazywac
wiekszg troske o ekologiczne i spoteczne cele gospodarowania.

Dotychczasowe poréwnania metod rolnictwa konwencjonalne-
go i ekologicznego w kontekscie rozwoju zréwnowazonego kon-
centrujg sie gtéwnie na wskaznikach ekologicznych, czesto z pomi-
nieciem pozostatych wskaznikow efektywnosci. Jednak, aby oce-
ni¢ relatywng dtugotrwato$¢ porownywanych systeméw rolniczych,
nalezy zbadac¢ ich skumulowang efektywnos¢. Zaréwno w rolnic-
twie ekologicznym, jak i rolnictwie konwencjonalnym mozliwosci
produkcyjne nie sg jeszcze w petni wykorzystane. W kazdym z tych
systemow produkcji mozna zatem zwiekszy¢ efektywno$¢ ekono-
miczng. Podobnie, w kazdym z tych systeméw mozna wytwarzac
wiecej dobr srodowiskowych. Jest to mozliwe poprzez wprowadza-
nie wtasciwych rozwigzan i efektéw postgpu w rolnictwie. Wzrost
wydajnosci jednostkowej zwierzgt nie musi byé ani jedynym, ani
wiodgcym kryterium oceny postepu w produkcji zwierzecej. Podob-
nie, restrykcyjny zakaz stosowania srodkéw pochodzenia przemy-
stowego nie musi by¢ wiodgcym wyznacznikiem rolnictwa przyja-
znego srodowisku.

Swiadczenia rolnictwa na rzecz $rodowiska czy dobrostanu
zwierzat nie sg do tej pory wiasciwie doceniane i wyceniane przez
rynek. Wyciggajac wnioski z tych rozwazan mozna stwierdzi¢, ze
przysztosc naleze¢ bedzie do takiej formy rolnictwa, ktéra zajmuje
miejsce posrednie pomiedzy dotychczasowym rolnictwem wysoko
intensywnym (konwencjonalnym), ale niosgcym szereg zagrozen
ekologicznych czy spotecznych, a rolnictwem respektujgcym bar-
dzo wysokie standardy ekologiczne i spoteczne, a jednoczesnie
osiggajgcym ograniczone efekty ekonomiczne (rolnictwo ekolo-
giczne). Kwestia poszukiwania tzw. ztotego Srodka jest ciggle
otwarta i zalezy nie tylko od uwarunkowan wewnetrznych (krajo-
wych czy unijnych), ale rowniez uwarunkowan globalnych. Gtéwny
problem w skali globalnej polega na réznym podejsciu do realizacji
celéw pozaekonomicznych, obserwowanym w réznych miejscach
Swiata. Unia Europejska zajmuje miejsce wiodgce w dgzeniu do
zapewnienia rozwoju zréwnowazonego, podczas gdy wielu waz-
nych $wiatowych aktoréw rynku rolno-zywnosciowego ciggle jesz-
cze nie przyktada nalezytej uwagi do zapewnienia wiasciwych
standardow ekologicznych i spotecznych w produkcji rolniczej. W
takiej sytuacji na rynku $wiatowym nastepuje wyrazne réznicowa-
nie sie kosztéw produkcji, a tym samym pogarszanie sie konkuren-
cyjnosci jednych, a poprawa konkurencyjnosci drugich uczestni-
kéw rynku globalnego.

Wyznaczniki rozwoju zrownowazonego w produkcji zwierzecej
W koncepcje zrownowazonego rozwoju produkcji zwierzecej wpi-
sujg sie idee dobrostanu zwierzat oraz zachowania bior6znorodno-
Sci zasobow genetycznych, w tym zachowania ras rodzimych.
Przejscie do bardziej zrbwnowazonego i przyjaznego zwierzetom
chowu powinno skutkowa¢ zmniejszeniem niekorzystnego oddzia-
tywania chowu zwierzat na srodowisko przyrodnicze, a takze stwo-
rzy¢ warunki do wtasciwego utrzymania i samopoczucia zwierzat.
Zgodnie ze strategig zrbwnowazonego rozwoju Unii Europejskiej,
nalezy poszukiwa¢ korzystnych mozliwosci rozwoju gospodarcze-
go z punktu widzenia ochrony Srodowiska. Dziatania prawne pro-
mujgce zréwnowazone rolnictwo umozliwiajg realizacje takich ce-
6w, jak promocja dobrostanu zwierzat oraz unikanie nadmiernej
ich eksploatacji spowodowanej intensyfikacjg chowu [14].
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Pojecie dobrostanu pojawito sie w Il potowie XX wieku. Termin
ten odzwierciedla Swiatowe kierunki w ksztattowaniu warunkéw zy-
cia zwierzgt gospodarskich. Europejska konwencja o ochronie
zwierzgt gospodarskich i hodowlanych z 1976 r. okresla dobrostan
jako wypetnienie specyficznych gatunkowych potrzeb zwierzat z
zakresu fizjologii, etiologii i zdrowia. Zwierzeta gospodarskie po-
winny by¢ tak zywione, otoczone taka opiekg i utrzymywane w ta-
kich warunkach inwentarskich, aby byty zaspokojone ich potrzeby
fizjologiczne i etiologiczne. Metody produkcji z zachowaniem regut
dobrostanu tym réznig sie od powszechnie stosowanych, ze silnie
eksponujg samopoczucie zwierzat w ich srodowisku hodowlanym.
Dobrostan oznacza, ze zwierze odczuwa pozytywne emocje, tj.
przyjemnos¢ i zadowolenie, a nie tylko negatywne, takie jak strach
i frustracje [6].

Poziom dobrostanu zwierzgt w gospodarstwie moze rodzi¢
istotne konsekwencje dla jego wynikéw ekonomicznych [11]. Wyz-
szy poziom dobrostanu, jak podaje Gajos [7] na podstawie przegla-
du réznych pozyciji literatury, moze powodowaé¢ wzrost kosztow
produkcji o 5 do 30%. Wskazuje sie réwniez na pewne efekty, jakie
moga ptynac z tytutu poprawy dobrostanu zwierzat, np. wydajnosc
mleczna jest bardzo czutym wskaznikiem zdrowia zwierzat, a za-
tem i poziomu ich dobrostanu. Zdrowe zwierzeta osiggajg korzyst-
niejsze wyniki produkcyjne zaréwno pod wzgledem ilosciowym, jak
i jakosciowym [8]. Stwierdzono, ze ok. 30% réznic w wydajnosci
miedzy réznymi obserwowanymi stadami krow mlecznych wigze
sie z poziomem strachu, jaki odczuwajg zwierzeta na skutek nie-
wiasciwego postepowania ludzi [25]. Wedtug innych badan, jak po-
daje Gajos [7], czynnik strachu przed ludzmi odpowiedzialny jest
za 19% roéznic w wydajnosciach krow. Oznacza to, ze stosunek
hodowcdéw do zwierzat jest waznym elementem poziomu dobrosta-
nu. Zmiana tego stosunku na korzystniejszy nie wigze sie z ko-
niecznoscig ponoszenia dodatkowych kosztéw, lecz z potrzebg
uswiadomienia znaczenia postepowania ludzi i stosunku do zwie-
rzat w ksztattowaniu dobrostanu.

Innym elementem wpisujgcym sie w idee rozwoju zréwnowazo-
nego jest ochrona bioréznorodnosci zasobdw genetycznych. Roz-
norodnos$¢ biologiczna odzwierciedla bogactwo naturalne ziemi, a
takze stanowi podstawe zycia i dobrobytu catej ludzkosci. Rasy
rodzime staty sie elementem sktadowym kultury regionu, z ktérego
pochodzg. Tak wiec ochrona zasobéw genetycznych zwierzat go-
spodarskich moze chronic tradycyjny sposéb zycia lokalnych spo-
tecznosci. Rasy rodzime, ze wzgledu na dobre przystosowanie do
warunkéw srodowiskowych, w ktérych zostaty wytworzone, nadajg
sie doskonale do utrzymania w niewielkich, stabo zmechanizowa-
nych gospodarstwach. Mogg one, z uwagi na szczegdlny lokalny
charakter, utatwia¢ powstawanie i uznanie produktéw regional-
nych, ktére uzyskujg wyzsze ceny. Hodowcy, ktorzy sg beneficjen-
tami programoéw ochrony zasobéw genetycznych zwierzat musza
gospodarowaé zgodnie z zasadami dobrej praktyki rolniczej, a to
przynosi konkretne korzysci srodowiskowe [9]. Mniejsza obsada
zwierzagt w gospodarstwie to nie tylko mniej hatasu i mniej odoroéw,
ale czesto takze poprawa dobrostanu zwierzat. Pomiedzy ochrong
rodzimych ras zwierzat a wszystkimi celami gospodarowania (spo-
teczny, ekonomiczny i ekologiczny) wystepujg pozytywne zwigzki.
Kazda zachowana rasa to nie tylko gwarancja zachowania bioroz-
norodnos$ci genetycznej, ale réwniez zachowanie tradycyjnej struk-
tury lokalnych spotecznosci, ich tradycji i kultury. To réwniez stwo-
rzenie mozliwosci bezpiecznej egzystencji dla rolnikow gospodaru-
jacych na niewielkim areale, czesto na stabych gruntach, o trud-
nych warunkach uksztattowania terenu, gdzie brak mozliwosci
rozwoju intensywnej produkcji. Chronigc rasy dajemy przysztym
pokoleniom takie same mozliwosci, jakie obecnie posiadamy [23].
Chow ras rodzimych nie jest w stanie konkurowac¢ z rasami impor-
towanymi i krajowymi bez korzystania z subwencji. W zwigzku z
tym, skala mozliwych doptat decydowac bedzie o liczbie mozliwych
do utrzymania zwierzat ras rodzimych. Chyba ze konsumenci, do-
strzegajgc szczegolne walory produktéw uzyskiwanych od tych
ras, bedg w stanie w przysztosci, w formie wyzszych cen, zrekom-
pensowac nizszg efektywnos$¢é produkcji. Mozliwosci wsparcia cho-
wu ras rodzimych ze srodkéw budzetowych sg ograniczone.

Pomiar réwnowazenia produkcji zwierzecej

Waznym zagadnieniem jest ocena poziomu zréwnowazenia rozwo-
ju w sektorze rolniczym, szczegodlnie w produkcji zwierzecej. Wy-
maga ona posiadania odpowiednich wskaznikéw, odzwierciedlaja-

przeglad hodowlany nr 5/2013

cych stopien zréwnowazenia [3, 4]. Mozna do nich zaliczy¢ wskaz-
niki techniczno-technologiczne, ekonomiczne oraz spoteczne, ktére
sg zwigzane z poszczegolnymi czynnikami zrownowazonego roz-
woju rolnictwa, czyli dobrostanem zwierzat, jakoscig i bezpieczen-
stwem zywnosci, zdrowiem ludzi i zwierzat oraz ochrong i ksztatto-
waniem $rodowiska [2]. Wedtug Bartkowiaka [2], w analizie oceny
zrownowazonego rozwoju produkcji zwierzecej nalezy uwzgledni¢
m.in. nastepujace elementy: budynek inwentarski, system utrzyma-
nia zwierzat, technologie produkcji i wyposazenie techniczne, za-
nieczyszczenie powietrza, zdrowie zwierzat oraz elementy ekono-
miczne i spoteczne. Dla kazdego z tych elementéw okreslono
szczegoOtowe wskazniki $wiadczace o wystepowaniu problemow,
skutkach z nimi zwigzanych oraz mozliwosciach ich rozwigzania.
Zaproponowany sposob podejscia jest zgodny ze srodowiskowym
modelem kryterium przyczynowo-skutkowego (Pressure-State-Re-
sponse), w ktéorym uwzglednia sie wskaznik presji (zagrozenia, stre-
su), wskaznik stanu (jakosci srodowiska) i wskaznik reakcji (dziatan
zapobiegawczych) na rozpoznane problemy i zagrozenia [5].
Koszty i korzysci poprawy stopnia zrownowazenia produkcji
zwierzecej

Koszty i korzysci przeanalizowano na podstawie poprawy dobro-
stanu zwierzat. W powszechnym przekonaniu poprawa dobrostanu
zwierzgt wigze sie ze wzrostem kosztow produkcji. Skala wzrostu
kosztéw jest uzalezniona od zatozonego poziomu dobrostanu
zwierzagt. W tabeli przedstawiono ksztattowanie sie procentu ceny
pozostajgcej do skompensowania skutkéw ekonomicznych wdro-
zenia regulacji ,dobrostanowych”, z uwzglednieniem poziomu do-
brostanu zgodnie z regulacjg Komisji Europejskiej (KE) oraz w wa-
riancie standardu podwyzszonego w odniesieniu do réznych ga-
tunkéw zwierzat. W przypadku trzody chlewnej respektowanie re-
gulacji KE w zakresie dobrostanu wymaga skompensowania 10,7%
ceny zywca wieprzowego, a w wariancie podwyzszonego dobro-
stanu wskaznik ten wzrasta do 18,4%. W chowie kur niesnych war-
tosci te wynosza 28% i 39% ceny. W przypadku brojleréw oraz by-
dta miesnego podwyzszanie poziomu dobrostanu wigze sie z niski-
mi kosztami dodatkowymi.

Z analiz przeprowadzonych przez Gajos [7], na podstawie da-
nych zebranych w ramach programu EDF w 13 krajach europej-
skich, a dotyczgcych wptywu wybranych czynnikéw na dochéd w
gospodarstwach mlecznych wynika, ze wsréd czynnikéw zwigza-
nych z dobrostanem zwierzat, na dochdd rolniczy netto wptywa
znaczgco dostep do pastwisk i czestotliwo$¢ doju. Gospodarstwa
wykorzystujgce pastwisko uzyskaty wyzszy dochdd rolniczy netto
niz te, ktére z niego nie skorzystaty. Z kolei zwiekszenie czestotliwo-
Sci doju wigzato sie ze spadkiem dochodu. Produkcja ekologiczna,
uwzgledniajgca bardzo wysokie wymagania dobrostanu zwierzat,
réwniez powodowata spadek dochodu rolniczego netto w stosunku
do rolnictwa konwencjonalnego. Jest to zwigzane m.in. z tym, ze
réznica cen skupu mleka ekologicznego i konwencjonalnego jest
niewielka [17, 18, 19, 20, 21].

Tabela

Analiza kosztéw i efektéw podnoszenia dobrostanu zwierzat (% ceny do skom-
pensowania wplywu regulacji dobrostanowych) [12]

. Zgodnie z Podwyzszony
Gatunek zwierzat regulacjg KE  standard
Trzoda chlewna:
dobrostan — zgodnie z regulacjg KE — zwiekszona
powierzchnia dla macior, ograniczone stosowanie 10,7%
podtoég rusztowych
dobrostan — podwyzszony standard — pasze
objetosciowe, wybiegi, swobodniejszy
T 18,4%

dostep do paszy, wiecej Swiatta,
bez kastracji i obcinania ogonow
Kury nies$ne:
dobrostan — zgodnie z regulacjg KE — zwiekszona

) . . 28,0%
powierzchnia na kure oraz ulepszenie klatek
dobrostan — podwyzszony standard — chéw
bezklatkowy, wigksza powierzchnia na sztuke 38,9%

oraz wolny wybieg

Brojlery, bydto migsne
Krowy mleczne

Niskie koszty dodatkowe
Mate korzysci




Kierunki zmian w produkcji zwierzecej w kontekscie rozwoju
zréwnowazonego

Rozwdj zrbwnowazony niesie ze sobg koniecznos$¢ wprowadzania
zmian w produkcji zwierzecej w réznych aspektach: hodowlanym,
produkcyjnym, technologicznym, srodowiskowym. Zmiany w zakre-
sie hodowli muszg by¢ powigzane z weryfikacjg celéw hodowla-
nych w kierunku wiekszego ich zrownowazenia. Dotyczy to wydaj-
nosci jednostkowej, zdrowotnosci zwierzat oraz lepszego przysto-
sowania do warunkéw przebywania zwierzat i warunkéw rozrodu
(cechy, typu i budowy). Zmiany w aspekcie produkcyjnym obejmujg
preferencje dla mniej forsownych pod wzgledem wydajnosci strate-
gii chowu, za$ zmiany technologiczne prowadzi¢ powinny do za-
pewnienia lepszego poziomu dobrostanu zwierzat, ich zdrowia i
lepszej ochrony srodowiska. Konieczne jest tez zwiekszenie uwagi
w zakresie poprawy wiedzy producentéw dotyczgcej chowu, tech-
nologii produkcji i sozologii zwierzat. Jest to wazne nie tylko z
punktu widzenia zapewnienia lepszych rezultatéw produkcyjnych
czy dobrego samopoczucia psychicznego zwierzetom, ale rowniez
jakosci uzyskiwanej produkgciji i jej oddziatywania na srodowisko na-
turalne. W tym zakresie wazne znaczenie ma tez ograniczenie cza-
su transportu zwierzat i zapewnienie witasciwych warunkow w
Srodkach transportowych. Z badan wynika, ze ograniczenie czasu
transportu do 8 godzin poprawia warunki dla zwierzat, ale réwno-
czes$nie zwieksza jego koszty [24].

Nie wszystkie gospodarstwa bedg w stanie pokry¢ zwiekszaja-
ce sie koszty bez wsparcia budzetowego, szczegdlnie bez wspar-
cia zewnetrznego. Mozna to byto zaobserwowac wraz z wejSciem
w zycie przepiséw dotyczacych zwiekszenia powierzchni klatek dla
drobiu. Wiekszo$¢ producentow, ktorzy wypetnili te wymogi musia-
to skorzysta¢ z kredytu, czes¢ hodowcédw drobiu zrezygnowata z
produkcji. Podobnie gospodarstwa utrzymujgce niewielkie stada
krow nie byty w stanie ponies¢ niezbednych naktadoéw na dostoso-
wanie warunkow ich utrzymania do obowigzujgcych wymogow. W
konsekwencji prowadzi to do rezygnacji z chowu w jednych gospo-
darstwach i wzrostu koncentracji zwierzat w innych. Kierunek taki
nie musi oznacza¢ pogorszenia dobrostanu zwierzat, a wrecz
przeciwnie, moze sprzyja¢ wzrostowi jego ogélnego poziomu, ale z
drugiej strony ostabia site dochodowg gospodarstw mniejszych, co
jest niekorzystne ze spotecznego punktu widzenia. Zwiekszanie
stad zwierzat wzmacnia konkurencyjnos$¢ polskiego rolnictwa, co
jest dobrym punktem wyjscia dla wzrostu mozliwosci eksportowych
zywnosci w naszym kraju. Ten jednak w duzym stopniu jest uzalez-
niony od kondycji sektora przetworstwa rolno-spozywczego.

Polskie gospodarstwa rolne z produkcjg zwierzecg sg obecnie
w dos¢ trudnej sytuacji, poniewaz z uwagi na wprowadzenie zasad
wspotzaleznosci muszg nadrabia¢ zalegtosci w zakresie dobrosta-
nu zwierzat, okreslonego przez wymogi UE, a rownoczes$nie pol-
scy konsumenci jeszcze w niewielkim stopniu sg w stanie wynagra-
dzac rolnikéw za dostarczanie produktéw uzyskiwanych w warun-
kach poprawianego dobrostanu zwierzat. Oznacza to, ze znaczny
ciezar niezbednych dziatan inwestycyjnych spoczywac bedzie na
producentach rolnych. Ci, ktérzy nie zdotajg takich naktadéw po-
nie$¢, bedg zmuszeni do rezygnacji z utrzymywania zwierzat. Z
punktu widzenia rozwoju zrbwnowazonego nie jest to zjawisko ko-
rzystne. Gospodarstwom bez inwentarza zywego znacznie trudniej
zapewni¢ obieg materii organicznej i zachowac¢ krajobraz oraz do-
bre dochody, niz gospodarstwom utrzymujgcym dwa podstawowe
dziaty produkgiji, tj. produkcje roslinng i zwierzeca. Biorgc pod uwa-
ge utrzymujgce sie roznice kosztéw produkcji w skali swiatowej,
trudno liczy¢ na znaczgce mozliwosci wzrostu dochodéw z produk-
cji o wyzszym poziomie zréwnowazenia ekologicznego, ekono-
micznego i spotecznego.

Stad tez nadmierne oczekiwania w zakresie poprawy dobrosta-
nu zwierzat w Polsce, dyktowane przez coraz ostrzejsze w tym za-
kresie przepisy unijne, a nierzadko wzmacniane przez krajowe
ramy prawne, mogg skutecznie ostabi¢ mozliwosci rozwojowe pro-
dukcji zwierzecej w naszym kraju. Czasami mozna odnie$¢ wraze-
nie, ze bogatsze kraje UE urzadzajg swojg przysztos¢ bez patrze-
nia na interesy biedniejszych sgsiadéw. Drastyczny spadek pogto-
wia trzody chlewnej moze byc¢ tego przyktadem. Poprzez eksport
do Polski mniej wartosciowych czesci tusz wieprzowych, po niskich
cenach, skutecznie ogranicza sie popyt na krajowe tusze wieprzo-
we, ktére pomimo tego, ze sa tansze niz poréwnywalne z nimi tusze
wieprzowe na Zachodzie, sg jednak drozsze od tego asortymentu
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miesa, ktory jest importowany do Polski. Inng przyczyna tego stanu
jest ciggle duze rozproszenie chowu zwierzgt w naszym kraju i sta-
be zintegrowanie si¢ producentéw oraz nizsza efektywnos$¢ tech-
niczna chowu zwierzat i jego wysoka pracochtonnosé¢. Przy wyso-
kim poziomie integracji poziomej mozna zapewni¢ duze partie su-
rowca, pomimo tego, iz pochodzi on od duzej liczby producentow.
Takich rozwigzan ciagle brakuje, a konsekwencjg sg wysokie kosz-
ty transakcyjne pozyskania surowca przez zaktady przetworcze.
Lepsze zorganizowanie sie producentéw jest warunkiem ograni-
czenia tych kosztow i skuteczniejszego konkurowania z surowcem
pochodzgcym z zagranicy.

Realizacja zasad zrownowazonego rozwoju prowadzi do ograni-
czen niektorych praktyk w produkcji zwierzecej. Przyktadem moze
by¢ wprowadzenie zakazu rytualnego uboju zwierzat, ktéry wywo-
tuje nie tylko napiecia spoteczne (rézne podejscie rolnikdw i konsu-
mentéw), ale rowniez, co pokazaty ostatnie wydarzenia, powazne
napiecia polityczne w stosunkach miedzy krajami. Biorgc pod uwa-
ge aktualne trendy w zakresie rozwoju zrownowazonego, nalezy
oczekiwa¢ dalszych dziatan na rzecz poprawy dobrostanu zwie-
rzat. Chodzi m.in. o planowane wprowadzenie powszechnego za-
kazu kastracji knurkéw bez znieczulenia i przeprowadzania tego
zabiegu pod nadzorem lekarzy weterynarii oraz ograniczenie cza-
su transportu zwierzat do maksimum 8 godzin, dalszych obostrzen
w zakresie gospodarki odchodami ptynnymi. Wszystko to zmierza
w strone lepszej realizacji celéw ekologicznych i spotecznych. Nie-
stety ostabia to rownoczesnie realizacje celéw ekonomicznych,
prowadzi bowiem do wzrostu kosztéw produkcji zwierzecej i osta-
bienia konkurencyjnosci rolnictwa europejskiego na rynku swiato-
wym. W zwigzku z wyrazng presjg na dalszy wzrost ochrony $rodo-
wiska, podwyzszania dobrostanu zwierzat, a rownoczesnie ograni-
czania wsparcia tych dziatan ze zrédet budzetowych, pojawia sie
niebezpieczenstwo wzrostu kosztéw produkcji i utraty zdolnosci
konkurencyjnej przez duzg czes¢ gospodarstw europejskich, w tym
szczegolnie mniejszych i srednich, ktére dominujg w wielu krajach
nowo przyjetych do Unii Europejskiej, takze w Polsce. Dotyczy to w
szczegolnosci gospodarstw z produkcjg zwierzeca.

Podsumowanie i wnioski

Intensywny rozwdj gospodarczy spowodowat wiele niekorzystnych
nastepstw ekologicznych i spotecznych. Dotyczy to réwniez rolnic-
twa. Zachodzi wiec potrzeba korekty dotychczasowej drogi rozwoju
gospodarki i rolnictwa poprzez upowszechnianie koncepcji rozwoju
zréwnowazonego.

Wprowadzanie zasad zréwnowazonego rozwoju w produkciji
zwierzecej jest nieuniknione. Jest to zwigzane z rosngcag $wiado-
moscig konsumentéw oraz podatnikow, ktérzy oczekujg takich
standardéw produkgji, ktore sprzyjajg ochronie srodowiska natural-
nego, podnoszeniu dobrostanu zwierzat, zachowaniu bioréznorod-
nosci srodowiskowej roslin i zwierzat, a takze odpowiadajg na ro-
sngca wrazliwos¢ etyczna, co jest szczegdlnie wazne w kontekscie
produkcji zwierzecej. Jest to swego rodzaju reakcja na obowigzuja-
ce do niedawna metody produkcji rolniczej, ktére prowadzity do
szeregu niekorzystnych zjawisk w obszarze ekologicznym i spo-
tecznym. W okresie niedoboréw zywnosci dziatania takie mogty po
czesci by¢ usprawiedliwione. W obecnej dobie bogacgcych sie
spoteczenstw, petnego zaspokojenia potrzeb zywnosciowych w
bogatszych czesciach Swiata i rodzgcych sie nowych potrzeb, cze-
sto o charakterze pozamaterialnym, cywilizowane spoteczenstwa
upominajg sie coraz bardziej o skuteczniejsza realizacje celéw po-
zaprodukcyjnych. Jest to wazne nie tylko z punktu widzenia obec-
nych, ale i przysztych pokolen.

Roéwniez w zakresie produkcji zwierzecej dostrzega sie reorien-
tacje celow. Liczy sie nie tylko produkcja, ale rowniez warunki w
jakich jest realizowana, w jaki sposob wptywa na zwierzeta i ich
samopoczucie, na srodowisko naturalne, a takze spoteczne odczu-
cia i rezultaty. Kluczowego znaczenia nabiera kwestia zapewnienia
wysokiego poziomu dobrostanu zwierzat, ich bior6znorodnosci ge-
netycznej, w tym zachowanie ras rodzimych. Czasem odnosi sie
wrazenie, ze w tym nowym spojrzeniu na produkcje zwierzecg za-
pomina sie o skutkach ekonomicznych, jakie wynikajg z uspokaja-
nia sumien europejskich spoteczenstw, gdzie kraje bogate prébujg
urzadzac rzeczywistos¢ rolniczg na sposob niekoniecznie korzyst-
ny dla krajow biedniejszych, ostabiajgc ich pozycje na tych ryn-
kach, na ktérych moga stawia¢ im czota. Nie oznacza to kwestiono-
wania stusznosci zasad rozwoju zrownowazonego, ale potrzeby
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zwrocenia uwagi na skutki ekonomiczne i spoteczne nadmiernego,
w stosunku do pozostatych, ekologicznego celu gospodarowania.
W rezultacie, rosngce wymogi w zakresie realizacji szeroko rozu-
mianych celéw ekologicznych i etycznych ostabiajg mozliwosci roz-
wojowe produkcji zwierzecej w krajach nowo przyjetych do UE, aw
perspektywie rowniez i w pozostatych. Metody produkcji w innych
czes$ciach $wiata sg w tym wzgledzie mniej restrykcyjne i tym sa-
mym budujg swoje przewagi kosztowe, ktére sg wazne z punktu
widzenia walki konkurencyjnej na rynkach rolno-zywnosciowych.
W rezultacie Unia Europejska, ciagle jeszcze wazny uczestnik
Swiatowego rynku, powoli ostabia swojg pozycje na poszczegol-
nych rynkach zywnosciowych. Réwniez tendencje w polskim rol-
nictwie, mimo rosngcego salda obrotéw w handlu zagranicznym
produktami rolno-zywnosciowymi, nie mogg by¢ oceniane wytgcz-
nie pozytywnie. W niektérych rodzajach produkcji zwierzecej wy-
raznie zmniejsza sie nasze znaczenie na jednolitym rynku europej-
skim, co nie stuzy nie tylko interesowi ekonomicznemu, ale rowniez
spotecznemu czy ekologicznemu. Zmiany zachodzgce w produkc;ji
zwierzecej prowadzg do wzrostu koncentracji i daleko posunietej
specjalizacji produkcji. Rownoczesnie rosnie liczba gospodarstw
bezinwentarzowych i powierzchnie niewykorzystanych uzytkéw zie-
lonych, a niedostatek nawozéw organicznych obniza i tak niskg za-
sobnos$¢ préchniczng polskich gleb. Pojawia sie tez problem spo-
teczny, niewykorzystania zasobéw pracy w matych i $rednich go-
spodarstwach i niskie ich dochody.

Uwazam zatem, ze dla polskiego rolnictwa wtasciwa jest dualna
droga rozwoju, polegajgca na obraniu przez pewng czes$¢ gospo-
darstw metod produkcji zapewniajgcych wysokg efektywnos¢é eko-
nomiczng i respektujgcych podstawowe wymogi ochrony srodowi-
ska oraz dobrostanu zwierzat, a przez pewng czes¢ gospodarstw —
metod ekologicznych, zapewniajgcych wykorzystanie posiadanych
atutow srodowiskowych i spoteczno-kulturowych. Oznacza to, ze w
Polsce nalezy tworzy¢ z jednej strony warunki dla rozwoju efektyw-
nej, zdolnej do konkurencji na rynkach produktéw masowych grupy
gospodarstw, w tym réwniez z produkcjg zwierzecag, z drugiej nato-
miast warunki dla rozwoju gospodarstw o funkcjach ustugowych na
rzecz $rodowiska (bior6znorodnos¢ krajobrazu, bogactwo kulturo-
we, respektowanie wymagan terenéw chronionych), oferujgcych te
ustugi dla coraz szerszej rzeszy spoteczenstwa (wysokie standar-
dy jakosciowe zywnosci), w tym gospodarstw ekologicznych. Obie
te drogi mogg dobrze wpisywac sie w koncepcje rozwoju zrowno-

wazonego, chociaz stopien realizacji celéw ekonomicznych, ekolo-
gicznych i spotecznych moze byc¢ rézny. Rezygnacja z rozwoju wy-
soko efektywnego rolnictwa, na rzecz rozwoju wytgcznie rolnictwa
ekologicznego, mogtaby sie okazac¢ niebezpieczng opcjg zaréwno
dla polskich producentéw rolnych, w tym hodowcoéw zwierzat, jak i
konsumentow.

*Referat plenarny — LXXVIII Zjazd Naukowy PTZ w Krakowie

Literatura: 1. Alvensleben R., 2000 — Agra-Europe 16/2000 vom 17.4.2000
Sonderbeilage 1-7. 2. Bartkowiak A., 2012 — Problemy inzynierii rolniczej
77(3), 143-150. 3. Baum R., 2008 — J. Agribusiness and Rural Development
1(7). http://www.jard.edu.pl 4. Baum R., Wajszczuk K., Wawrzynowicz J.,
2012 — Ekonomia i Srodowisko 41 (1). 5. Borys T., 1999 — Jak budowa¢ pro-
gram ekorozwoju. Informacje ogdlne ,Agenda 21", t. | (http://server.eko.wroc.
pl.). 6. Europejska konwencja o ochronie zwierzat gospodarskich i hodowlanych
sporzadzona w Strasburgu dnia 10 marca 1976 r. http://www.nattax.pl/dzienni-
ki/DU/2008/104/poz.665.htm 7. Gajos E., 2011 — Development prospects of
rural areas lagging behing in the CEE region. Conf. proc., Hungary, 56-62. 8.
Kotacz R. (red.), 2006 — Higiena i dobrostan zwierzat gospodarskich. Wyd.
AR Wroctaw. 9. Kus J., Jonczyk K., 2005 — Dobra Praktyka Rolnicza w go-
spodarstwie rolnym — materiaty szkoleniowe, Radom. 10. Lebiecka K., 2007 —
Z badan nad rolnictwem spotecznie zréwnowazonym (4), nr 59, IERIGZ, War-
szawa. 11. Lewandowski E., 2008 — Dobrostan i ekonomia. Farmer 18 (www.
farmer.pl) 12. Majewski E., 2013 — Wyktad nt.: Skutki ekonomiczne podwyz-
szania dobrostanu zwierzat. 13. Malak-Rawlikowska A., Gebska M., Gajos
E.,2010-Rocz. Nauk Rol., Ser. G., T.97,Z. 1, 28-42. 14. Mroczek J.R., 2013 —
Inzynieria ekologiczna 34. 15. Mucha-Leszko B., 2004 — Annales UMCS,
sec. H, t. XXXVIII. 16. Paszkowski S., 2001 — Zasady rolnictwa zréwnowazo-
nego i rozwoju terendw wiejskich (SARD) na tle ewolucji idei rolnictwa zréw-
nowazonego. Maszynopis. 17. Runowski H., 1996 — Ograniczenia i szanse
rolnictwa ekologicznego. Wyd. SGGW, Warszawa. 18. Runowski H., 1997 —
Postep biologiczny w rolnictwie. Wyd. SGGW, Warszawa. 19. Runowski H.,
1999 — Stan i uwarunkowania popytu na zywnos$¢ ekologiczng w Polsce. Wyd.
SGGW, Warszawa. 20. Runowski H., 2007 — Rocz. Nauk Rol., ser. G, T. 93,
z. 2, 13-26. 21. Runowski H., 2009 — Rocz. Nauk Rol., ser. G, T. 96, z. 1,
36-51. 22. Sieminski J.L., 2002 — Idea rozwoju zréwnowazonego i trwatego
obszaréw wiejskich (nowe podejscie). Maszynopis. 23. Szulc K., 2011 — Pro-
blemy ekorozwoju — Problems of sustainable development 6(2), 141-146. 24.
Tyburska A., 2013 — Aspekty spoteczne i ekonomiczne dobrostanu zwierzat
podczas transportu dlugodystansowego. Praca magisterska. 25. Walczak J.
(red.), 2005 — Dobrostan bydta a warunki ich utrzymania. Wyd. 1Z, Krakéw. 26.
Wos A., 1992 — Zagadnienia Ekonomiki Rolnej nr 13. 27. Wos A., Zegar J.S.,
2002 — Rolnictwo spotecznie zréwnowazone. IERIGZ, Warszawa. 28. Zawi-
slak A.M., 1984 — Putapy i putapki zarzadzania. Wyd. ,GLOB”, Szczecin.

Krajowa strategia
zrownowazonego uzytkowania i
ochrony zasobéw genetycznych

zwierzat gospodarskich
oraz plan dziatan na
rzecz tych zasobow*

Elzbieta Martyniuk'?, Jedrzej Krupinski'

'Instytut Zootechniki — Panstwowy Instytut Badawczy w Krakowie,
2Szkota Gtéwna Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie

Gwattownie rosngcy w $wiecie popyt na mieso, mleko i inne pro-
dukty pochodzenia zwierzecego powoduje koniecznos¢ zapew-
nienia trwatej i stabilnej bazy genetycznej dla dalszego rozwoju
produkcji zwierzecej. Swiadomos$é wagi tego zagadnienia i w kon-
sekwencji podjecie skoordynowanych dziatann miedzynarodowych
na rzecz zachowania ré6znorodnosci genetycznej istniejgcej w po-
pulacjach poszczegdlnych gatunkéw zwierzat gospodarskich majg
krotkg, bo zaledwie dwudziestoletnig historie, w duzym stopniu
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zainspirowana przyjeciem w 1992 roku Konwencji o réznorodno$ci
biologiczne.

W 1993 roku FAO zainicjowato pierwszy program dotyczgcy
zwierzgt gospodarskich — Swiatowg Strategie Zachowania Zaso-
boéw Genetycznych Zwierzgt Gospodarskich [1], ktéry doprowadzit
do podjecia dziatan majacych na celu zinwentaryzowanie, scharak-
teryzowanie, a nastepnie monitorowanie swiatowych zasobéw ge-
netycznych zwierzgt gospodarskich oraz ustanowienia struktur or-
ganizacyjnych, na poziomie krajowym i regionalnym, odpowiedzial-
nych za ten obszar. Jednoczesnie FAO wspierato dziatania na
rzecz wdrazania programow ochrony ras zagrozonych wyginieciem
oraz promowania ich szerszego uzytkowania w produkcji. Podsta-
wa tego systemu byta ,Czerwona Ksiega” (World Watch List) iden-
tyfikujgca rasy zagrozone wyginieciem oraz system informacyjny
DAD-IS. Polska takze skorzystata z tej pomocy, uzyskujgc $rodki
na ochrone owiec rasy olkuskiej i stworzenie stada zachowawcze-
go w RZD SGGW Zelazna.

W ramach Swiatowej Strategii podjeto przygotowanie pierwszego
Raportu o Stanie Zasobow Genetycznych Zwierzat w Swiecie [2, 3],
ktéry pozwolit na zgromadzenie wiedzy o stanie samych zasobdw,
zakresie dziatan podejmowanych dla ich ochrony i zréwnowazonego
uzytkowania oraz stanie wiedzy i metodach stosowanych w tym za-
kresie. Uwienczeniem procesu przygotowania Raportu byta pierw-
sza Miedzynarodowa Konferencja, ktéra odbyta sie 3-7 wrzesnia
2007 r. w Inerlaken, w Szwajcarii. Podczas konferencji zakoriczono
negocjacje Swiatowego Planu Dziatar na rzecz Zasobéw Genetycz-
nych Zwierzat [4]. Swiatowy Plan Dziatar stanowi kompilacje priory-
tetéw zidentyfikowanych przez poszczegdine kraje biorgce udziat w
procesie przygotowania Pierwszego Raportu. Obejmuje on cztery
obszary, w ktérych zawarte sg tgcznie 23 priorytety dziatan, a miano-



